Universidad de Buenos aires

Escuela Superior de Comercio
“Carlos Pellegrini”
CER |1 Consejo de Escuela Resolutivo

ACTA N° 03/2015 - SESION ORDINARIA —
(20/05/15)

ACTA N° 03/2015. SESION ORDINARIA DEL CONSEJO RESOLUTIVO DE LA

ESCUELA SUPERIOR DE COMERCIO “CARLOS PELLEGRINI” DEL DIA
MIERCOLES 20 DE MAYO DE 2015.

En la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a las 09:30 horas del veinte (20) de Mayo de
2015, se retnen en el ambito de la Rectoria de la Escuela Superior de Comercio “Carlos
Pellegrini” los integrantes del Consejo Resolutivo de esta Escuela (en adelante CER), con
motivo de la celebraciéon de la Sesion Mensual Ordinaria previamente convocada por el
sefior Rector.
Siendo las 10:00 horas; se encuentran presentes los Consejeros nombrados a
continuacién, los cuales han registrado su asistencia mediante la firma de la
correspondiente planilla dispuesta al efecto por la Secretaria del CER:

Por el Claustro Docente: 01) CRETA, Fernando; 02) MASSA, Graciela; 03) ONAINDIA,
Maria Elvira; 04) RODRIGUEZ, Roberto; y 05) TORRES, Alejandra (Consejera Suplente).-

Por el Claustro Estudiantil: 01) CANTALUPPI, Federico (Consejero Suplente); 02) DI
FELICE, Abril; 03) MEDINA, Manuela; y 04) MARMORA, Renata.

Por el Claustro de Graduados: 01) DURE, Manuel (Consejero Suplente) y 02) IBANEZ,
Ignacio Tomas.

Se encuentra presente asimismo, el Representante del Departamento de Orientacion al
Estudiante (DOE) Gabriel GHENADENIK.
Se deja constancia de la inasistencia injustificada del miembro del Estamento NO
Docente.

Se encuentra también presente, el Secretario del CER, Dr. Alfredo Horacio Bruno, quien
oficia ademas de Secretario de Actas de la presente Sesion.

Se deja constancia de las inasistencias de los siguientes miembros titulares: -------------------

Por el Claustro Docente: Por la mayoria: 01) ARONA, Pablo; 02) BARRAL, Ana Maria; y
03) PLONCZYK, Claudia.

Se deja constancia que la Consejera BARRAL, remitié correo electrénico a la Secretaria
del CER, notificando su imposibilidad de concurrencia, en virtud de que en el horario de
celebracién de la presente Sesién, se encuentra en otra institucién educativa. Siendo que
Su representacién se encuentra incompleta, corresponde consignarle ausente justificado,
conforme lo dispuesto por los articulos 2°y 3° de la Resolucion (CER) N° 08/12.------------
Se deja constancia que los Consejeros ARONA y PLONCZYK no remitieron aviso previo
de no concurrencia a la Secretaria del CER, por lo que -siendo que su representacion se
encuentra incompleta-, corresponde consignarles ausente injustificado, conforme lo
dispuesto por los articulos 2°y 3° de la Resolucion (CER) N° 08/12.

Por la minoria: 01) GREGOTTI, Fernanda.
Se deja constancia que la Consejera remitid aviso previo a la Secretaria del CER,
confirmando su concurrencia, no correspondiéndole no obstante consignarsele ausente; en
virtud de lo dispuesto por los articulos 2° y 3° de la Resolucion (CER) N° 08/12; en
atencién a que su representacion se encuentra completa.

Por el Claustro de Estudiantes:




Universidad de Buenos aires

Escuela Superior de Comercio
“Carlos Pellegrini”

CER |1 Consejo de Escuela Resolutivo

ACTA N° 03/2015 - SESION ORDINARIA —
(20/05/15)

Por la minoria: 01) NEGRI, Francisco.
Se deja constancia que el nombrado, no remitié aviso previo de no concurrencia a la
Secretaria del CER; no correspondiéndole, no obstante consignarle ausente (conforme lo
dispuesto por los articulos 2° y 3° de la Resolucion (CER) N° 08/12), en virtud de que su
representacion se encuentra completa.

Por el Claustro de Graduados: 01) FERNANDEZ LLEVENTON, Federico.--------------------
Se deja constancia que el nombrado, no remitié aviso previo de no concurrencia a la
Secretaria del CER; no correspondiéndole, no obstante consignarle ausente (conforme lo
dispuesto por los articulos 2°y 3° de la Resolucién (CER) N° 08/12), en virtud de que su
representacion se encuentra completa.

Siendo las 10:00 horas, y contandose con qudrum suficiente, da comienzo la Sesién,
presidida por el sefior Rector de esta Escuela, Mg. Leandro Rodriguez; a los fines de
tratar el siguiente orden del dia: 01) Aprobacién del Acta de la Sesion Ordinaria del
CER del 24 de Abril de 2015; 02) Ratificacion de dia y hora de celebracion de la
Sesion Mensual Ordinaria del CER del mes de Junio de 2015. (Conforme Cronograma
aprobado mediante Resolucion -CER- N° 05/15 debe celebrarse el 23 de Junio a las 12:30 hs)
Resoluciéon (CER) N° 05/2015. Articulo 2° : Disponer que en cada Sesion Mensual Ordinaria del Cuerpo
deba ratificarse, o, eventualmente modificarse la fecha de celebracion de la Sesion Ordinaria del mes
siguiente, fijada en el Cronograma aprobado mediante la presente Resolucion.; 03) Proyecto
presentado por el sefior Rector. Su tratamiento: a. El CER dispone que las Comisiones
Permanentes y, eventualmente las especiales, seran asistidas por las Vicerrectorias de
esta Escuela; 04) Punto incorporado a pedido de la representacion por la minoria
docente: Situacidn institucional: Tratamiento de los siguientes temas: a. Direccion de
Planeamiento Educativo; b. Designacién de los Vicerrectores: sus funciones y su relacién
con la Carrera Docente; c) Creacion de eventuales nuevas Secretarias, conforme lo
expuesto por el sefior Secretario de Escuelas Medias en reuniones mantenidas con padres
y representaciones gremiales; d) Rol institucional que desempefiara el CER en la gestion
encabezada por el sefior Rector Mg. Leandro Rodriguez; 05) Informe del Sefior Rector:
a. Temas diversos.

Punto 01 del Orden del Dia: Aprobacién del Acta de la Sesién Ordinaria del CER del
24 de Abril de 2015.

Toma la palabra el sefior RECTOR de esta Escuela, quien somete a consideracioén el
texto del Acta de Sesion Ordinaria del 24 de Abril de 2015, entregada a los Consejeros,
con anterioridad a la celebracién de la presente Sesion.
Toma la palabra el Consejero Docente Roberto RODRIGUEZ, quien adelanta su voto
en el sentido de la abstencion, fundando el mismo en su ausencia en la Sesion de
referencia.
No registrandose ninguna otra observacion por parte de los Consejeros, el sefior Rector
somete a votacion la aprobaciéon del Acta de Sesion Ordinaria del CER del dia 24 de Abril
de 2015; resultando DIEZ (10) votos por la AFIRMATIVA; NINGUN voto por la
NEGATIVA; y UN (01) voto por la ABSTENCION; quedando por lo tanto APROBADA
el Acta de la Sesion Ordinaria del CER del 24 de Abril de 2015, POR MAYORIA
CALIFICADA.---------------

Punto 02 del Orden del Dia: Ratificacién de dia y hora de celebracién de la Sesion
Mensual Ordinaria del CER del mes de Junio de 2015. (Conforme Cronograma aprobado
mediante Resolucién -CER- N° 05/15 debe celebrarse el 23 de Junio alas 12:30 hs).-------=========----
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Toma la palabra el sefior RECTOR de esta Escuela, quien recuerda que, conforme lo
dispuesto en el Cronograma de Sesiones Ordinarias, aprobado mediante Resolucion
(CER) N° 05/2015, se establece que en cada Sesion Mensual Ordinaria, el Cuerpo debe
ratificar, o, eventualmente modificar, la fecha de celebracion de la Sesion Ordinaria del
mes siguiente, fijada en el referido Cronograma.
En consecuencia, conforme dicha manda, y a la fecha dispuesta por el Cronograma de
Sesiones Ordinarias, aprobado mediante Resolucion (CER) N° 05/2015, el sefior Rector,
somete a votacion la ratificacion del dia 23 de Junio, a las 12:30 horas como fecha de
celebracion de la Sesion Ordinaria del Mes de Junio de este Consejo de Escuela
Resolutivo.
Sometida a votacion su aprobacion, resultan ONCE (11) votos por la AFIRMATIVA;
NINGUN voto por la NEGATIVA; y NINGUNA ABSTENCION; quedando por lo tanto
RATIFICADO, por MAYORIA CALIFICADA, y por unanimidad de los presentes, el dia
23 de Junio de 2015, a las 12:30 horas, como dia y hora de celebracion de la Sesion
Ordinaria del CER del mes de Junio del corriente afio.

Siendo las 10:05 horas, y contando con la debida autorizacion de todos los
integrantes del CER, se reincorpora al recinto de deliberaciones el Consejero
Docente (Suplente) Daniel VIGLINO.

Punto 03 del Orden del Dia: Proyecto presentado por el sefior Rector. Su
tratamiento: a. El CER dispone que las Comisiones Permanentes y, eventualmente
las especiales, seran asistidas por las Vicerrectorias de esta Escuela.

Toma la palabra el sefior RECTOR de esta Escuela, quien explica que la Resolucion
tiende al fortalecimiento del funcionamiento de las Comisiones del CER, creando una
asistencia a través de las Vicerrectorias, emulando la mecanica que se aplica en los
Consejos Directivos de la Facultades, y en Consejo Superior, donde un Secretario de la
Gestion asiste a las Comisiones, facilitando los pedidos que puedan efectuarles sus
Presidentes; como por ejemplo, entre otros; convocatorias; puesta a disposicion de lugares
de reunién; confeccién de Actas, etc.
Toma la palabra la Consejera Estudiantil Renata MARMORA, quien manifiesta su
conformidad con el Proyecto presentado; destacando como un hecho positivo, la presencia
de los Vicerrectores, que, a juicio de la dicente, favoreceria la parte operativa y
organizacional de las Comisiones; resaltando, por otra parte, que ademas, el Proyecto
-agregando que es lo que corresponde- no confiere a los Vicerrectores, ni voz, ni voto.------
Toma la palabra el Consejero Graduado Ignacio IBANEZ, quien solicita del sefior
Rector, mayores explicaciones respecto del Proyecto, porque “a priori, pareciera que esto
significa que, a partir de ahora, los Vicerrectores, participan de las Comisiones”.---------------
Toma la palabra el sefior RECTOR de esta Escuela, quien manifiesta que el Proyecto,
apunta basicamente a dos cuestiones. Por un lado, a la cuestion logistica; de manera que
desde la Secretaria de las Vicerrectorias se colabore, entre otros aspectos, con el trabajo
de convocatorias; de extraccion de fotocopias; y, eventualmente desde la conformacion de
una Secretaria de la Comision, para el caso de ser necesario. Por otro lado, sefiala que en
muchas ocasiones, en las Comisiones se necesita informacion de gestion sobre algunas
areas de la Escuela; entendiendo que los Vicerrectores son quienes mejor pueden atender
y activar con la mayor diligencia esos pedidos.
Insiste con la idea de que para el supuesto de su aprobacién; la Resolucion, pretende
emular lo que sucede con muchas Comisiones del Consejo Superior y de los Consejos
Directivos, que son asistidas por Secretarios de Gestion; que -remarca- no tienen ni voz, ni
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voto; sefialando que, como la Escuela no tiene Secretarias, se pretende que esa funcion
de asistencia sea cubierta por las Vicerrectorias; sin que sea la intencién, ni el objetivo,
qgue los Vicerrectores tengan participacion en las mismas; mas alla de poder facilitar su
funcionamiento, en los términos explicados.
Toma la palabra la Consejera Docente Maria Elvira ONAINDIA, quien manifiesta el
desacuerdo de la minoria docente con el Proyecto presentado por el sefior Rector por
varios motivos; sefialando, en primer lugar que, cualquier informacién o requerimiento que
en el contexto del trabajo de Comisiones se efectle, es obligacion brindarla; por lo que
entiende innecesario una Resolucion en tal sentido y a tales efectos.
Por otra parte, manifiesta que, siendo que el Reglamento Interno del Cuerpo, sefiala que el
Consejero que asume como Vicerrector pierde automaticamente su condicién de
integrante del CER; lo pretendido por la Resolucion, luce, a su juicio, como contradictorio
al espiritu del Reglamento Interno; destacando, ademas, que “una cosa es un Secretario y
otra cosa es un Vicerrector”.
Entiende que dotar a las Comisiones de la asistencia necesaria ante cada requerimiento
“es un hecho que no solo compartimos, sino que lo reclamamos en forma permanente,
pues es parte del cumplimiento de las normas vigentes”, manifestando sin embargo que tal
obligacion no es compatible con “que tenga que estar presente un Vicerrector”, designado
como asistente por una Resolucion, pues insiste con la idea de que, la colaboracién de un
Vicerrector con “los requerimientos del Organo de Representacion por excelencia de la
Escuela” es una obligacion inherente a su cargo y a sus funciones.
Agrega que, ademas, no necesariamente un Vicerrector, sino cualquier 6rgano o
dependencia de la Escuela debe colaborar con los requerimientos del CER y de sus
Comisiones, recordando también, que el propio Reglamento Interno sefiala que las
mismas Comisiones, en caso de considerarlo necesario, pueden convocar para colaborar
con las mismas a otras personas.
Finaliza diciendo que, aunque la intencion de la Resolucién pretenda ser la de facilitar; no
logra su objetivo, sino que por el contrario, confunde.
Toma la palabra la Consejera Docente Graciela MASSA, quien manifiesta diversas
cuestiones al respecto; a saber: a) que en el afio 2014 se establecié que las Comisiones
funcionarian con un Presidente, y un Secretario; b) que la dicente actué como Secretaria
de todas las Comisiones; c) a manera de ejemplo, sefiala que en el Libro de Actas de la
Comision de Ensefianza -puesta a disposicion de la Secretaria del CER por quien ejerciera
la presidencia de dicha Comisién durante el afio 2014, escasos dias atrds- no se
encuentran volcados ninguno de los debates; dictamenes; y resoluciones adoptados en
aquél afio; siendo que lo Unico que figura son tres Planillas de Asistencia; d) que antes de
agregar mediante la Resolucion en debate, un rol a un persona mas, debieran cumplirse
los roles que ya estdn asignados, que a su juicio, no se estan cumpliendo; e) en
consecuencia solicita como cuestion previa, la revision de los roles de los Presidentes de
Comisiones; f) al efecto sostiene que “se nos dice permanentemente que el rol de los
Presidentes de Comisién es un rol politico; y no se permite la alternancia en dichas
presidencias con las minoria docente, sefialando que “hay una mayoria que se maneja
automaticamente para que esto ocurra de tal modo”; g) manifiesta que el actual Vicerrector
del Turno Mafana, fue quien ejercid la presidencia de la Comision de Ensefianza durante
el ano 2014; sefalando al respecto que “se supone entonces que el actual Vicerrector, me
va a ayudar a mi a formalizar un trabajo que se hizo de manera incompleta durante el afio
pasado” en la Comision bajo su presidencia; h) sefiala asimismo que, quince dias atras se
reunié durante mas de una hora y media la Comision de Ensefianza; que se produjo un
dictamen para armar un esquema de Jornadas para tratar el proyecto de sistema de
evaluacion y promocion del Secretario de Escuelas medias, oportunamente rechazado, y
puesto a revision en el CER; estableciéndose inclusive un Cronograma tentativo. Al
respecto sefiala que, sin embargo, el referido dictamen no fue socializado ni fue informado
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por la actual Presidenta de la Comisién de Ensefianza; que asimismo, hubo de enterarse
con posterioridad que el sefior Rector estaba en conversaciones con los alumnos en
relacion a la organizacion de Jornadas Estudiantiles al respecto; que, en consecuencia
remitié un mail a los Consejeros imponiendo a la Consejera Plonczyk, en su caracter de
Presidente de la Comision de Ensefianza a que elevara el dictamen oportunamente
elaborado por la Comisién, recalcando que esa tarea resulta obligatoria, y no discrecional;
i) en resumen, sugiere trabajar sobre las funciones propias de las Comisiones que
presentan problemas, manifestando que una vez solucionados tales problemas, las
Comisiones “pueden trabajar perfectamente”. A manera de ejemplo, sefala que “los
inconvenientes para reunirnos, muchas veces tienen que ver con dilaciones u
obstrucciones para el tratamiento de temas. El lugar de reunion es la Sala de Profesores.
No hay inconveniente en tal sentido. Somos siete Consejeros en una Comision, y habiendo
buena voluntad, estas cuestiones se resuelven rapidamente”; j) manifiesta su
preocupacion respecto del desconocimiento que se esta efectuando de las funciones del
CER, mediante, por ejemplo, el aval a la presentacion de “un Libro de Actas vacio -porque
presentarlo con tres Planillas de Asistencia es presentarlo vacio- sobre todo cuando la
Comision trabajé y enuncié Proyectos. Las deliberaciones, las disidencias; todo, estaba
ahi. Entonces, después es muy fécil decir, esto lo dijimos o no lo dijimos. Para eso est4 el
Libro de Actas, precisamente para labrar un acta de lo debatido y resuelto”; k) remarca que
el cargo de Presidente de Comision, no es solamente un cargo politico, sino que implica
funciones que deben ser encaradas responsablemente, indicando que de otra manera “es
un desprestigio para nosotros”.
Toma la palabra el Consejero Docente Fernando CRETA, quien manifiesta su total
desacuerdo con los términos manifestados por la Consejera Graciela Massa.-------------------
En primer lugar refiere no saber “como la Consejera sefiala cuestiones respecto del Libro
de Actas de la Comisién de Ensefianza, cuando ninguno de nosotros los vimos. No se
como tiene esa informacién”; destacando que “seria bueno que me expliquen como la
Consejera puede tener esa informacion, cuando yo no la tengo, pues hasta donde yo
sabia, al menos hasta hace unas semanas, el Libro de Actas de la Comisiéon de
Ensefianza estaba guardado en un cajon cuya llave se habia perdido, y que iban a llamar
a un cerrajero para poder abrir el cajon”.

Nota de la Secretaria del CER: En este estado; el Secretario del CER, Dr. Alfredo H.
Bruno, aclara al Consejero Creta, que efectivamente, ante la situacidon descripta por el
Consejero; el Secretario, por indicacién del sefior Vicerrector del Turno Mafiana, encargé
la apertura del cajon al personal de Intendencia de la Escuela. Que al momento de la
entrega del mismo; -un par de dias antes de la celebracion de la presente Sesion-, y
encontrandose en el Hall de Entrada de Planta Baja, mufiido del Libro de referencia; se
cruzo con la Consejera Massa, quien le pregunté respecto del Libro de Actas que portaba
y de su contenido. Manifiesta el Secretario del CER, que ese fue el motivo por el cudl la
Consejera Massa se enter6 de que durante el afio 2014 no se habia consignado nada en
el Libro de referencia, y que solo se encontraban las tres Planillas de Asistencia, antes
mencionadas. Deja en claro que igual comportamiento hubiese adoptado con el Consejero
Creta, o con cualquier Consejero que le pidiese ver un Libro de Actas de una Comisién,
que el Secretario tuviese en ese momento en su poder.

Continta con el uso de la palabra el Consejero Docente Fernando CRETA, quien
desmiente los dichos de la Consejera Massa en el sentido de haberse confeccionado un
dictamen, y mucho menos un Acta, en virtud de que precisamente, la actual Presidenta de
la Comision de Ensefianza no tenia en su poder dicho Libro. -
Entiende que tal vez -reconociendo ese hecho- la Consejera Massa haya querido decir que
se logré un rapido consenso y voluntad comun, pues, manifiesta que “en menos de dos
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horas se llegé a un acuerdo unanime de cuatro puntos respecto de la convocatoria a
determinadas actividades, siendo que esas actividades acordadas no cambian en su
formato, con el hecho de dar o no la informacién. En todo caso, seran plasmadas cuando
se vuelquen en el Libro de Actas, pero el acuerdo de esas actividades ya habia sido
consensuado y logrado”.
En segundo lugar sefiala que la Comisidn no elabord ningln dictamen, por lo que resulta
errébneo hablar de la existencia de dictamen alguno; siendo que en realidad lo que se
confecciond fue una agenda de trabajo sobre algunos puntos. Indica que, un dictamen, es
un proyecto que surge de la Comision, y que es votado, y luego traido a debate del CER.--
En relacién al caracter politico de las Presidencias de las Comisiones, sefiala que “sin
dudas, todos estamos sentados aca para la politica; pero si para vos la politica es mala
palabra” (dirigiéndose a la Consejera Massa) “para mi no lo es. Porque la politica puede
ser deportiva; académica; social; cualquier tipo de politica. Nosotros estamos sentados aca
y son todos hechos politicos. Hay elecciones a través de las que nos eligen; todo es
politico. Y por supuestos que en el marco de las mayorias y minorias hay consensos y
disidencias. Y en ese concepto “si alguien quiere un lugar, que otra persona lo tiene, esta
claro que es una disputa; esta claro que es una disputa politica, y en ese marco, se gana,
se pierde, y se empata. Y también se acuerda ¢ Y por qué digo que se acuerda? Porgue si
siguiésemos el razonamiento de la profesora Massa, podriamos entonces ejercer ese
mismo poder politico que sefala; para tener las presidencias politicas de todas las
Comisiones. Y por supuesto que si uno tiene la mayoria, va a querer ejercer y demostrar
esa mayoria y vocacion de poder. Y nosotros sin embargo hemos acordado, tener dos
presidencias de las tres comisiones. Y por ejemplo, en otros afios, hubo, Comisién de Bar,
donde la mayoria no tuvo la presidencia, sino que de hecho, fue la minoria quien la tuvo.
En ese sentido, el afio pasado, se trabajaron con dos mayorias y dos minorias; por lo que
desmiento totalmente” las afirmaciones de la Consejera Massa.
Continda diciendo que si tanto se valora al CER, el dicente bien podria remarcar el hecho
que durante “el mes de diciembre del afio pasado, la minoria docente, no aparecié en
ninguna Sesion, y todas esas palabras donde tanto se hablaba y exaltaba al CER, resulta
que durante cinco Sesiones, no aparecio ningun docente” (Nota de la Secretaria del CER:
hace referencia a la minoria docente y a las Sesiones Especiales del CER para la eleccion
de terna del Rector) “Y fue por una cuestion politica. Vos podés estar de acuerdo o no. Tal
medida te pareci6 justa o injusta; estuviste de acuerdo o no; en todas ellas, tomaste
decisiones politicas; donde no acompafiaste la discusion del CER. Y donde ni siquiera
acomparfiaste la candidatura de una compafiera tuya, o del mismo sector de la minoria
docente. Y esos son hechos politicos. Y yo no le refriego a nadie participar o no participar.
El quérum también es una herramienta politica. Pero después no vengamos a hablar de
que se lesiona el CER. Porque eso también lesiond al CER. Ustedes tomaron una posicion
politica y se las respeto, como se las respeto a todos. Vos tenés esa herramienta y si
querés utilizarla, hacelo. Pero después, decir que no hay un Acta, o un Libro de Actas;
siendo que cuando la profesora Plonczyk tenga el Acta la va a pasar, y sabiendo que
seran cuatro lineas, porque nos pusimos de acuerdo en todo; me parece que la necesidad
tuya de, no voy a decir difamar, pero si hacer de esto un problema, me parece que también
lesiona al CER; como fue lesionado en Diciembre, o como lo han lesionado cuando no les
gusta algo”.
En relacién al Proyecto presentado por el sefior Rector, manifiesta que “justamente estas
discusiones politicas, y que a veces tienden a ser personales; hay que sacarlas de
contexto ¢ Cual es? ¢Dénde nos reunimos; donde nos juntamos?; falta determinado papel;
las cuestiones que tienen que ver con los momentos previos a la celebracién de la primera
Sesién. Son todas cosas que pueden colaborar con nosotros. Sea el Secretario del CER o
sean los Vicerrectores. Mejor los Vicerrectores, porque estan en todos los turnos. jNegarse
a esto, porque son determinadas personas los Vicerrectores! Miren, yo trabajo con todos.
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Y desde que era el Consejo Académico, nos toco trabajar con todos. Entonces decir que
porque uno esta de un lado, u otro esta del otro. Yo creo que cuando Ustedes el afio
pasado eran oficialistas y tenian a su Rector, nadie se neg6 a trabajar con uno o con otro.
Entonces creo que la misma situacion, se da ahora. Entonces me causa risa, porque me
pregunto ¢como? Ahora, asistir o ayudar al CER es contrario. Y volviendo a la politica
¢ qué injerencia politica puede tener un Vicerrector en una reunién del CER? Cuando por el
contrario, con la cantidad de actividades extracurriculares y con la falta de espacios que
hay, contando con un Vicerrector, podemos tener la posibilidad de pedirle las cosas antes,
y que él nos las consiga; tener materiales; tener, por ejemplo la posibilidad de extraccion
de fotocopias. Somos de la idea de aceptar esa propuesta. Creo que no lesiona nada,
sino, por el contrario, que suma. Y finalmente, para terminar, digo que pareciera que esta
bien grandes cosas del CER, y pretender desprestigiarnos con el argumento de cuestiones
politicas; eso esta aceptado; pero cuando se quiere sumar, parece que hay que negar.
Pero bueno, no obstante, nosotros acompafiaremos este Proyecto”.
Toma la palabra el Consejero Graduado Ignacio IBANEZ, quien considera negativo el
Proyecto. Entiende que las finalidades del mismo, destacadas como positivas; -tales como
la de procurarle a los miembros de las Comisiones; fotocopias, asistencia, y colaboracion
en sus mas variadas formas-, se encuentran ya contempladas en el Reglamento de
funcionamiento del CER y de sus Comisiones; agregando que, para el eventual supuesto
de que algunas de estas cuestiones organizacionales no estuvieran contempladas , se
puede elaborar “un proyecto que diga que podemos sacar fotocopias en las
Vicerrectorias”.
Sefiala, que en realidad, la finalidad del Proyecto es una de tipo politico; pues a través del
mismo se pretende otorgar a funcionarios que estdn en la gestion ejecutiva y de
conduccién del Colegio, como son los Vicerrectores, una especie de pertenencia al érgano
de cogobierno de esta Escuela, que es el CER; insistiendo que, aunque no tengan voz, ni
voto, la presencia de los Vicerrectores en las Comisiones, resulta, a su juicio, una evidente
intervencion politica; que no tienen lugar, ni corresponde “maxime, si tenemos en cuenta
como ha sido la llegada de los Vicerrectores a esos cargos. Esto es; no respetando una
carrera docente; no bajo una deliberacion colectiva; sino, mas bien, respondiendo a
necesidades politicas”.
Por otra parte, destaca que la posibilidad de que este Proyecto tenga lugar, se debe, a su
juicio, al mal funcionamiento de las Comisiones, hecho, que también sefiala, como un
problema politico. En tal sentido, recuerda que “hace dos semanas tuvimos una reunion de
Comision; discutimos cémo iban a ser las Jornadas; partimos de la base de la Resolucion
emanada de la dltima Sesidn del Plenario del CER; mediante la cual se habia rechazado la
intervencion a través del pretendido Proyecto de la Secretaria de Escuelas Medias. Ahi
resolvimos que debian desarrollarse Jornadas en todos los Claustros, discutiendo con toda
profundidad no solamente el Proyecto, sino la situacion global de la Escuela, que se
desprendia del mismo. Y sin embargo eso no fue asi. No se elevd un mail, con las
conclusiones y resoluciones que habia adoptado la Comisién. Entonces, el problema es
evidentemente politico, porque no hay un interés real de que los estudiantes y docentes, ni
los No Docentes, discutan los problemas del Colegio, tales como la precarizacion laboral;
el intento de avanzar sobre los planes de estudio; y lo que se esconde detrds de la
aplicacion del plan de Garcia, que es la aplicacion de las leyes anti educativas que
impulsan el Gobierno Nacional y el Macrismo en la Ciudad. Esos problemas no se quieren
discutir, y si ver gue de manera se lo patea. Y una manera de patearlo, es no llevar a cabo
ninguna discusion. Y un ejemplo de esto, es haber comunicado a todos los estudiantes; el
domingo a la noche, por las redes sociales, y no por las vias del Colegio de que <parece
gue el lunes va a haber una jornada; que parece que es un mddulo por ahi, donde vamos
a balbucear un poco sobre algo>. Y los docentes se enteran el lunes cuando llegan a la
Escuela, o directamente no se enteran; todo lo cual, demuestra que no hay ningdn tipo de
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voluntad politica de discutir todas estas cuestiones, sino mas bien, todo lo contrario.
Entonces, las lesiones al CER, surgen de estos problemas. No surgen de que aca alguien
esté faltando a su mandato; sino que surgen a partir de que el CER es una manifestacion
de los intereses politicos del Rectorado, y, por ejemplo, entonces, convoca de una manera
sistematica y compulsiva, a cinco sesiones, en una misma semana, con la intencién de
meter un Rector por la ventana; como finalmente lo hizo; sin la venia del CER, metiendo
una Sesion Especial, el 23 de Diciembre del afio pasado, en el Superior. Entonces, el dafio
al CER, viene desde ese lado. No, desde los Consejeros electos por la voluntad de los
estudiantes, docentes y graduados. Me parece importantisimo discutir esas lesiones al
CER. Nosotros presentamos un Proyecto -pese a que no fue en tiempo y forma, pero, que
si logramos los dos tercios, lo vamos a poder tratar sobre tablas- para discutir, las graves
lesiones que tiene la Universidad de Buenos Aires, que esta inmersa en una innumerable
serie de denuncias, que incluyen, desde desvio de fondos; subsidios del Ministerio de
Industria; campafa de la Franja Morada por ciento cuarenta millones de pesos en la
Facultad de Derecho, etc. Eso le hace muchisimo dafio a toda la Universidad, y a este
Consejo también”.
Finaliza diciendo que “desde el Claustro de Graduados, rechazamos este Proyecto, y
desde el mismo Claustro de Graduados, -y entiendo también que desde la minoria
estudiantil- pretendemos, ahora o después, sacar, de minimo, un pronunciamiento del
CER, frente a la gravedad institucional por la que atraviesa la Universidad de Buenos
Aires”.

Siendo las 10:25 horas, y contando con la debida autorizacion de todos los
integrantes del CER, se reincorpora al recinto de deliberaciones la Consejera
Docente Claudia PLONCZYK, dejandose en consecuencia, sin efecto, el ausente
injustificado, consignado a fojas 01 de la presente Acta. -

Toma la palabra la Consejera Estudiantil Abril DI FELICE, quien, manifiesta su
conformidad con el Proyecto de Resolucion puesto en debate por el sefior Rector,
destacando como positivo que algun integrante del Equipo de Conduccion de la Escuela,
esté presente en las reuniones de trabajo de las Comisiones; asi como es el sefior Rector,
quien esta presente en las Sesiones del Plenario del CER; destacando el hecho que su
participacion franqueara el acceso a diferentes requerimientos que puedan efectuarles los
Claustros representado en las Comisiones, de manera mas eficiente y agil; asi como
también permitira un contacto mayor y directo con los Vicerrectores, recordando las
demoras que en algunos casos se producen en los pedidos de audiencia con los
Vicerrectores.
En relacién a la anunciada intencién del representante del Claustro de Graduados que la
precediera en el uso de la palabra, de presentar un proyecto sobre tablas; sin de que se
tenga previa noticia o circulacion del mismo -y recordando que en la Sesion Ordinaria del
mes de Abril del corriente afio hicieron lo mismo-; solicita se abandone dicha practica, de
manera de poder estar en condicién de emitir opinién al respecto, y votar esos proyectos,
habiéndolos sometido previamente, y con la debida antelacion a discusion a través del
Centro de Estudiantes.
Toma la palabra el Consejero Docente Fernando CRETA, quien recuerda que
-haciendo hincapié en que por eso “se falta a la verdad”- luego de la reuniéon de Comisién
de Ensefianza del presente afo, “el lunes 18, iban a tener reunion los estudiantes,
cuestion que se habia acordado entre la mayoria y minoria estudiantil, y cuestion que
finalmente se hizo. Por lo tanto, considero que estamos bien, y cumpliendo en buena
forma los tiempos. Y respecto de lo que dijo el Consejero Graduado Ibafiez -que estuvo
presente en la reuniéon de Comisién donde la mayoria y minoria estudiantil -que representa
el mismo espacio politico que el Consejero Graduado- acordaron hacer la Jornada el dia
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18; y siendo que esa Jornada se hizo, no entiendo entonces cuél es la gran novedad o
noticia que el Graduado resalta como negativa”. -
Toma la palabra la Consejera Docente Maria Elvira ONAINDIA, quien manifiesta que se
estan tratando de tergiversar los hechos. En tal sentido, sefiala que la Consejera Massa,
fue clara en sus conceptos, remarcando el hecho que, desde la representacion a la que
pertenece, desde siempre se ha bregado por la regularizacion de aquellas cuestiones, a fin
de que quede debida constancia de todo los tratado; debatido y resuelto en las reuniones
de Comisién y en el Plenario del CER; pues, sostiene, “las personas pasan, pero es
necesario que quede el registro documentado de lo dicho y realizado en la Escuela por sus
Instituciones internas”.
Explica que en tal espiritu, la Consejera Massa, preocupada y ocupada en el tema, solicito
la debida informacién al respecto al Secretario del CER, y que la informacion brindada
resulta veridica e incontrastable. Sostiene, asimismo, que lo dicho, fue en relacién al afio
2014, y que “lo que se dice para este afo, no puede ser aplicable <para lo que no pas6 ya
el afio pasado> en donde las Comisiones trabajaron, pero que donde lo producido no se
encuentra documentado en el Libro de Actas de Comisién a la que se hizo referencia”;
sosteniendo como conclusion que “seria casi absurda, la participacion de quien fuera
Presidente de aquella Comisién, y al cual ahora, le pediriamos que nos organice, cuando
fue quien presentod un Libro de Actas en blanco”, remarcando sus dichos al afirmar que “la
propuesta del Rector, es que venga el Vicerrector a ayudar; y el Vicerrector, que fue el afio
pasado, Presidente de la Comision, entreg6 un Libro de Actas en blanco. ¢De qué ayuda
estamos hablando?”.
Recuerda, asimismo que el Rector saliente se habia comprometido -aclarando que su
representacion tiene todas esas actas- a formalizar todas las Actas de lo trabajado desde
el aflo 2009, hasta la asuncién del Dr. Roitbarg como Rector, pues esa €s, a su juicio, otra
manera de demostrar que el CER no esta siendo respetado, pues muchas de las
Resoluciones adoptadas en esos afios no fueron formalizadas, ni implementadas.------------
A juicio de la dicente, tal reflexién “cierra conceptualmente de manera perfecta” con lo
sostenido en las anteriores intervenciones de la Consejera Massa y el Consejero Ibafiez,
en el sentido del desconocimiento que se hace del CER. Afirma que “nosotros no fue que
no asistimos a cinco Sesiones. Nosotros lo que hicimos fue denunciar las violentaciones a
esta Organo. Y lo que se dice respecto de si acompafiamos o0 no acompafiamos, recuerdo
que en la primera de aquellas Sesiones de Diciembre, donde habian sido citados los
miembros del Claustro Estudiantil que todavia no habian cesado en sus funciones;
nosotros nos sentamos, y los que no dieron quérum fueron Ustedes” (Nota de la
Secretaria del CER: hace referencia a la mayoria docente).
En tercer lugar, manifiesta que, en su criterio, otra muestra mas del desconocimiento que
se hace del CER es la asuncion de la presente Gestion, afirmando que “esta Gestién
asume, en pleno ejercicio de desconocimiento de lo que es el CER. Violent6 reglamentos;
violentdé normas; no contestd escritos; constituyendo eso mismo, una fotografia de la
ilegitimidad en el origen de esta Gestion”.
Volviendo a las cuestiones del trabajo y funcionamiento de las Comisiones, aspectos sobre
los que se expide la Resolucion puesta a consideracion y debate; sostiene que el
Secretario del CER ha solucionado en muchas oportunidades aquellas cuestiones que se
esgrimen como fundamento de la Resolucion de referencia, indicando que “no nos quieran
convencer entonces que esto va a ser saneado por una asistencia e intervencién del
Vicerrector” pues si hay voluntad, son cuestiones que bien puede cumplirlas, y de hecho,
las ha cumplido mas de una vez, el Secretario del CER, en cumplimiento de las mandas
impuestas por Reglamento Interno; por lo que “no le veo ningun sentido, mas que no sea,
como dije antes, que el de confundir”.
En relacion estricta al trabajo de las Comisiones, destaca que “lo que no se hizo fue,
precisamente respetar lo que la Comisién de Ensefianza trabajé. Al amparo de lo que se
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habia resuelto en el Plenario, se remite el tratamiento de la cuestion a la Comision de
Ensefianza a los efectos de organizar las Jornadas Institucionales. Esas Jornadas se
organizaron, y en realidad entraron en colisién con las del Cecap; pero no porque esté mal
que el Cecap pida Jornadas, o que los Docentes pidan Jornadas, sino porque el tema
convocante era el mismo, y la idea era que se formularan y se trabajara articuladamente. Y
lo que menos hay en este momento pedagdgica y académicamente, es articulacion. Para
poner un solo ejemplo. El Rector habia propuesto la convocatoria de distintos intelectuales
y especialistas en educacion para la capacitacion. Se sube a la pagina institucional de la
Escuela, un anuncio, donde se invita a la capacitacion; <por el posible cambio del Sistema
de SAE>, y no se explica quién va a poder asistir a esa capacitacion; si todos los docentes
que estén interesados, van a estar en condiciones de concurrir; si esa charla va a tener
algun tipo de acreditacion; especialmente para los docentes mas jévenes, que les sirve
como acreditacion. Entonces, lo que digo, es que no hay articulacién. Que yo mande cosas
espasmadicas, no significa que esta haciendo una articulacion pedagoégica, y mucho
menos que se esta respetando lo trabajado por la Comision. Porque yo siento que la
Comision, trabajo para nada. Porque de hecho, no se sabia si eso se compatibilizada o no
con lo trabajado por la Comisién; y ademas muchos ni siquiera sabian que la Comision
habia trabajado, por lo antes explicado por la Consejera Massa, en el sentido de que no se
comunico, ni siquiera a través de un mail”.

jo de Escuela Resolutivo

Siendo las 10:35 horas, y contando con la debida autorizacion de todos los
integrantes del CER, se retira del recinto de deliberaciones la Consejera Docente
(Suplente) Alejandra TORRES, e incorporandose en su lugar, la Consejera Docente
Fernanda GREGOTTI, dejandose constancia de ello, en virtud de lo expuesto
respecto de la Consejera Gregotti, a fojas 01 in fine de la presente Acta.-------------------

Continuando con el uso de la palabra la Consejera Docente Maria Elvira ONAINDIA,
y en relacion a las expresiones antes vertidas por el Consejero Docente Creta, afirmando
gue hasta el afio pasado, los Consejeros de la minoria docente “eran oficialistas y tenian a
su Rector”; al margen de rechazar dicha afirmacion; recuerda que “esta asentado a
quienes votaron Ustedes, y por quién levantaron la mano, en el contexto de un CER
desconocido”.
Finalmente, y en relacién a la referencia, que el también Consejero Docente Creta hiciera
en relacion a la representacion de las mayorias en las Comisiones del CER; afirma que “la
mayoria en las Comisiones no es tal, porque mas del cincuenta por ciento de los docentes,
son interinos, y no votan a sus representantes; con lo cual, esa mayoria; de momento, es
ficticia. Hay muchos docentes que no tienen ni voz, ni voto”.
Toma la palabra la Consejera Docente Graciela MASSA, quien manifiesta su deseo de
“sefialarle dos cosas a la Consejera Abril” Di Felice. En primer lugar sefiala que la
Consejera Di Felice, en critica a Proyectos que eventualmente son aportados por el
Claustro de Graduados para su tratamiento sobre tablas; solicité de dicho Claustro, se
abstenga de tal modalidad, y presente con la debida antelacion los mismos, a fin de que
aquellos, puedan ser tratados en el Cecap.
En tal sentido, la Consejera Massa, observa a la Consejera Estudiantil Di Felice que, sin
embargo; en la Sesion Ordinaria del Plenario del mes de Abril; “el Proyecto de Tutoria, la
mayoria estudiantil; primero manifesté que el mismo debia retirarse y rectificarse porque
no venia de un mandato de Asamblea, pero luego se sostuvo, a pesar de ser un proyecto
individual de Ustedes, como representacion, pero sin sustento del Cecap” solicitando en
consecuencia “coherencia para todos los casos”.
En segundo lugar, manifiesta que “me llama muchisimo la atencién que el Claustro de
alumnos, acompafie a una Gestion, que intenta intervenir el CER” destacando como
“gravisima” la afirmacion antes enunciada por la Consejera Estudiantil Di Felice “cuando
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dice que <apoyamos que la gestion esté en las Comisiones>. Que la Gestion intervenga
en el CER. Es gravisimo. Somos docentes, y ensefiamos a través de las palabras. Y las
palabras tienen su peso. Entonces, si la intencion del Rector -aunque pueda también haber
una buena intencién de facilitar el trabajo de comision- es, fundamentalmente la
intervencion del CER y de sus Comisiones; entonces, no puedo entender el apoyo
brindado”.
Por ultimo, y dirigiéndose al Consejero Docente Creta, manifiesta que “los Consejeros,
supieron qué es lo que se trabajo en Comision de Ensefianza, porque yo mandé un malil
con una breve sintesis; pidiendo que la Presidenta de la Comision, lo escribiera. Y esto
fue, a la semana. Pas6 una semana entera. El resto de los Consejeros que no integraban
la Comisién, no estaban enterados, de la misma manera que tampoco estaba enterado el
sefior Rector, quien me afirmo dicho desconocimiento. Entonces fui a mi casa y mandé el
mail; porque sino, no se enteraban. Y esa no es mi funcién, sino que es la funcion del
Presidente de la Comision. Entonces, Fernando, vos decis que estamos llevando adelante
un Proyecto de la Comisiébn de Ensefanza; y no es cierto. Porque ese Proyecto,
formalmente no esta”.
Toma la palabra la Consejera Estudiantil Renata MARMORA, quien, manifiesta estar de
acuerdo con lo “que dijo hace un rato la Consejera Massa en el sentido de que hay que
reforzar las Comisiones, porque, por lo que escucho del decir de todos; muy bien no estan
funcionando”.
A manera de introduccion a su razonamiento, se pregunta como cuestion liminar cudl es la
manera en que los Vicerrectores pueden llegar a tener mejor acceso y conocer respecto
de los conflictos que acontecen en el Colegio; con el estudiantado mismo y con la
Comunidad Educativa en general; concluyendo que una buena manera de que este
acercamiento se produzca -siendo, que, recalca, los mismos, no tendran, ni voz, ni voto-
es que los Vicerrectores estén presentes en las distintas Comisiones del CER.-----------------
Plantea su desacuerdo con lo sostenido por algunos Consejeros, en el sentido que la
presencia de los Vicerrectores en las Comisiones, confundiria, en vez de ayudar.-------------
Finalmente, sin dejar de reconocer el valor de sefialar las cosas que han sucedido en el
pasado, -haciendo referencia a los hechos, acciones u omisiones que determinados
Claustros, frecuentemente se reprochan, los unos, a los otros-; plantea poder avanzar “y a
partir de ahora, poder debatir y resolver, que para eso se supone que esta el Consejo
Resolutivo”.
Toma la palabra la Consejera Estudiantil Manuela MEDINA, quien, sefiala que el tema
de las Tutorias fue aclarado en la misma Sesién Ordinaria del mes de Abril, reiterando que
“se votd por mandato. Sali6 a favor, con modificaciones el Proyecto, y estd en una
Comision de Ensefianza para que este proyecto pueda ser revisado y eventualmente
modificado”.
Respecto del Proyecto de Resolucion en debate, manifiesta que “ya estan claras todas las
opiniones y posiciones; todos los que estamos aca no vamos a cambiar por lo que diga el
otro; pero sin embargo hace casi una hora que estamos hablando sobre el mal
funcionamiento del CER y de sus Comisiones; discutiendo sobre lo mismo y haciendo un
rosca inconducente”; por lo que solicita se proceda a la votacion del Proyecto sin mas
dilaciones.
Toma la palabra el Consejero Estudiantil Federico CANTALUPPI, quien, poniendo de
manifiesto que a nadie le escapa que todo lo discutido y todos los Proyectos traidos a
debate en el CER responden a problemas y orientaciones politicas, remarcando que el
Proyecto en debate no tiende a solucionar a dar respuestas a cuestiones de gestion o
administrativas; sino “a un problema politico, que es la busqueda de la insercion y la
intervencion de lo que es la Gestion del Colegio y de la Universidad, en los 6rganos de
cogobierno; y en todos los espacios de discusién de la Comunidad Educativa del Colegio,
gue constante y sistematicamente son pisoteados, por la Gestion de la Escuela, que
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blogquea incluso los debates estudiantiles; que misteriosamente no informa lo que se
resuelve en las Comisiones”; constituyendo todas estas acciones “un avance sobre la
posibilidad de discusion del movimiento estudiantil; e inclusive sobre los docentes, que por
ejemplo terminan enterandose de Jornadas, horas antes de que estas se realicen;
bloqueando el debate; bloqueando la posibilidad de liberacion de los estudiantes del
Colegio “.
En relacion a las intervenciones anteriores de los Consejeros por la mayoria estudiantil,
manifiesta que “nosotros, logicamente hemos votado y respaldado el Proyecto que
presentamos en contra del de Garcia, sobre la base de que el movimiento estudiantil del
Colegio, lo voté masivamente. Yo entiendo que no es la misma posicién adoptada por la
mayoria estudiantil ante el CER, que no les preocupa demasiado la participacion ni la
discusion de los estudiantes; y si, se preocupan para ser los emisarios del Rectorado para
votar un Proyecto que precariza las condiciones de trabajo de los Tutores; y que pone en
duda la continuidad laboral de muchos docentes del Colegio”; aclarando que la posicion de
la representacion que ejerce es totalmente opuesta, pues” nosotros jamas votaremos nada
en contra de los docentes, ni que ponga en duda la continuidad de sus puestos laborales;
siendo por tanto nuestra orientacion, la antagonica” de la sostenida por la mayoria
estudiantil.
En relacion a lo sostenido respecto de la presentacion de proyectos para la votacion sobe
tablas, sostiene que “todo esto se quiso discutir en los espacios deliberativos del Cecap.
Pero la Secretaria General, que esta a cargo de ustedes, al momento de yo querer traer
estos temas a discusion, me contestaron <bueno, lo lamento, pero como a nosotros nos
votaron y somos la Conduccién; nos vamos a tomar, una hora; o el tiempo que sea
necesario para introducir los temas, porque a nosotros nos votaron y a vos no>; en una
actitud politica de bloquear los debates. Y esto hace que nosotros tengamos que presentar
los Proyectos acad. Y ademas, que yo sepa, este Proyecto de intervencién de las
Comisiones por parte de las Vicerrectorias, no lo pusieron a discusion del estudiantado. Y
sin embargo, con esa misma cara que a nosotros nos denuncian a nosotros las cosas,
vienen aca a votar a favor de Proyectos que sirven a los intereses del Rectorado de la
UBA; de Garcia y de esta Gestion, y a espalda de los estudiantes que dicen representar”.--
Toma la palabra el sefior RECTOR de esta Escuela, quien sefiala que, en la primera
Sesién Ordinaria del afio, el dicente, presenté un Proyecto -finalmente aprobado- por el
gue se establecid un Cronograma de Sesiones, a manera de dar prevision; certeza y al
mismo tiempo, continuidad al funcionamiento del CER “de manera que no hubiera
suspension de las Sesiones, como estaba sucediendo en los ultimos afios”; aprobandose
también en aquella Sesién que se tomara registro de audio y video de las referidas
Sesiones. Recuerda asimismo, que en la segunda Sesién Mensual Ordinaria, puso a
propuesta de los Consejeros, un Cronograma de Trabajo, a fin de que, en la semana
siguiente a la de esa Sesion, y sin dilaciones, se empezara una discusion profunda sobre
el sistema de evaluacién y promocion; siendo el CER, quien sin embargo, dispuso no
aprobar su propuesta, y despachar el tema, a tratamiento de la Comision de Ensefanza;
sin siquiera -manifiesta- aprobar los lineamientos generales de su propuesta.-------------------
En consecuencia, sostiene que “lo que no entiendo entonces, son las acusaciones de
intervencion, y de dilacién del debate, cuando esta claro, en los escritos, y en los
Proyectos presentado, cual es la voluntad de esta gestion y de este Rector; que es que el
CER funcione; que funcionen las Comisiones, y que podamos hacer publicas y
transparentes las Sesiones Es por eso también que a pedido del Cecap, se permitié en la
Sesién pasada que concurriesen cinco alumnos por divisiones, de manera de interesarlos,
de hacerlos participes, y de que vean de manera directa como es el funcionamiento del
CER. Entonces, lo que sostengo que uno habla por sus acciones, y que lo Unico que
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quiere esta Gestion es poder fortalecer el funcionamiento del Plenario del CER y de sus
Comisiones”.
Toma la palabra la Consejera Docente Maria Elvira ONAINDIA, quien en primer lugar;
dirigiéndose a la Consejera Estudiantii Manuela Medina, en virtud de sus afirmaciones
anteriores, sostiene que “yo no creo Manuela que esto sea una rosa; sino que, por el
contrario, es un 6rgano deliberativo, donde, precisamente, se viene a deliberar, antes de
resolver. Sostengo también que no creer en la posibilidad de escuchar al otro, y de
transformar ideas, es un problema para el CER, dentro de una Escuela Media. Uno
permanentemente escucha, porque de eso se trata este Organo. No se trata Gnicamente
de venir con una idea previa; sentarse acé a decir la propia; sin escuchar la ajena porque
nada va a cambiar. Me parece muy importante entonces Manuela, que repensaras esto”.---
Sostiene que la grabacion de las Sesiones, o un Cronograma de Sesiones, “no garantiza
que el CER sea respetado. Lo que garantiza que sea respetado es que la voluntad que
aca se expresa, sea respetada”.
Dirigiéndose al sefior Rector manifiesta que “una de las formas en que se hubiera
respetado al CER es que hubieras dicho <ya que el CER no ha sido respetado, yo
publicamente digo que en estas condiciones no asumo; me dedico a contestar los
planteos de nulidad que se hicieron respecto de mi designacion>. Eso para mi, hace
verdaderamente a una voluntad politica. Lo demas es declamativo; lo deméas es
administrativo. El hecho de que vengan los chicos; tampoco. Las Sesiones son publicas. Y
la verdad es que en épocas de Fornasari, tan duras para la Escuela, la presencia de los
chicos fue multitudinaria”.

En relacion a dichos anteriores de la Consejera Estudiantil Renata Marmora, sostiene que
efectivamente, la presencia de los Vicerrectores confunde, recordandole que incluso el
sefior Rector, si bien preside las Sesiones, no forma parte del CER, y que si un Consejero,
si es designado Vicerrector, tiene que dejar la funcion; calificando a ese hecho, como
“inequivoco y taxativo; siendo una cuestion conceptual e ideoldgico lo sostenido al
respecto” afirmando que igual postura hubiesen adoptado, “con esta o con cualquier otra
Gestion”
Sostiene que efectivamente, las Comisiones funcionan mal, pero sustenta tal afirmacion,
en fundamentos distintos a los sostenidos por el sefior Rector, indicando que, el mal
funcionamiento de las Comisiones, se debe a que, no es respetado todo lo actuado y
trabajado por las Comisiones.
Asimismo, manifiesta que “los Vicerrectores, por la funcidon que desempefian, tienen que
estar al tanto de todo lo que acontece en la Escuela, y que si tienen que venir a una
Comision para enterarse que es lo que pasa en la Escuela; pues entonces, que renuncie;
porque tiene que saber las cosas de antemano”.

Nota de la Secretaria del CER: En esa instancia, y por decisiébn unanime de los
Consejeros presentes, le es concedido por el término de cinco minutos, el uso de la
palabra al alumno de esta Escuela Facundo Abramovich (quien se encuentra presente en
el reciento de deliberaciones en caracter de asistente), quien sefala que “en principio
queria remarcar lo que dijo Federico Cantaluppi, y aclararle a la mayoria estudiantil que el
Proyecto de libre eleccion de tutor, sali6é en contra de los mandatos. Y estan los mandatos
y los podemos recontar; antes de que mocionen cualquier cosa. En segundo lugar queria
decirles también, que ustedes estan hablando mucho que la minoria estudiantil, presenta y
vota cosas que el estudiantado no discutié y no votd, y ustedes van a votar un proyecto,
que el estudiantado, ni discutié ni en Delegados, ni en Asambleas, ni en ningun tipo de
espacio. Y por otro lado llamo a la reflexién; porque en vez de discutir primero si
integramos a la Gestion a las Comisiones, ¢por qué no discutimos, por ejemplo, si
integramos a los No Docentes al CER? ¢DoOnde estdn esas discusiones? O sea,
pensemos antes de votar. Eso es lo que pido”.-----
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Siendo las 10:55 horas, y contando con la debida autorizacion de todos los
integrantes del CER, se retira del recinto de deliberaciones el Representante del
Departamento de Orientacion al Estudiante (DOE), Licenciado Gabriel
GHENADENIK.

En esta instancia; toma la palabra el Consejero Docente Roberto RODRIGUEZ, quien,
manifestando que se han expuesto las diferentes posturas respecto del Proyecto de
Resolucion presentado por el sefior Rector, conforme Punto N° 03 del Orden del Dia de la
presente Sesién, pone a consideracién del Cuerpo MOCION DE ORDEN a los efectos
de proceder a la votacion del Proyecto de referencia. En consecuencia, se pone a
consideracion del Plenario del Cuerpo el siguiente Proyecto de Resolucion:;-------------

Visto: El Capitulo IV -De las Comisiones- del Reglamento Interno de este Cuerpo (en
adelante, RIC), aprobado mediante Resolucién (CS) N° 1510/10; y Considerando: a) Que
resulta vocacion permanente de este Organo, aplicar las mejores herramientas a su
alcance, a los efectos de su mejor y mas agil funcionamiento; b) Que desde su creacion; y
en uso de las atribuciones de interpretacion conferidas por el articulo 88 de la citada
norma, este Cuerpo ha sancionado diferentes Resoluciones en procura de la consecucion
de los fines antes citados; c) Que, a tales efectos, el CER dict6 las Resoluciones N°
05/2012 (disponiendo la incorporacién de un representante del DOE en sus Comisiones
Permanentes y Especiales); N° 06/2012 (estableciendo la representacion de la mayoria y
minoria docente en su Comisiones Permanentes y Especiales); N° 08/2012 (interpretando
los articulos 9° y 11 del RIC relativos al computo de inasistencias y sus justificaciones a las
Sesiones del Cuerpo); N° 06/2013 (autorizando a los miembros titulares a otorgar mandato
a otros Consejeros/as para ser representados en las reuniones de las Comisiones
Permanentes y Especiales del CER); N° 03/2014 (incorporando Clausula Transitoria al RIC
ante eventuales vacancias en el Claustro de Graduados), y sus correlativas N° 08/2014; y
N° 03/2015; d) Que resulta necesario dotar de mayor agilidad en su funcionamiento a las
Comisiones permanentes del CER dispuestas por el articulo 22 del RIC, dotando a cada
una de ellas de una asistencia, a cargo de las Vicerrectorias de esta Escuela; e) Que, sin
perjuicio de las atribuciones y facultades exclusivas y excluyentes que el RIC otorga a las
Comisiones y a sus miembros; la asistencia de las Vicerrectorias; posibilitara una mayor
integracion, favoreciendo, entre otros aspectos, la coordinacion en la fijacion de dia y
horarios de trabajo de Comisiones; asegurara el correspondiente y adecuado espacio
fisico para la celebracién de sus reuniones de trabajo; canalizara una fluida interrelacion
entre las Comisiones con los miembros de la Comunidad Educativa, tales como sefior
Rector; la Asesoria Pedagdgica y los No Docentes, entre otros; y obrara ademas a manera
de nexo de las Comisiones en sus relaciones extracomunitarias, en cuestiones tales como
pedidos de informes; encargandose, en términos generales de toda cuestion que haga a
una mayor integracién de los integrantes de las Comisiones, con miembros, dependencias,
u érganos, tanto de esta Comunidad Educativa como las que se encuentren por fuera de
ella; f) Que el Reglamento Interno del Consejo Superior de la Universidad de Buenos
Aires, establecido como Anexo en la Resolucién (CS) N° 7894/2010, en su articulo 17
(Capitulo V -De las Comisiones-) dispone que las Comisiones del Consejo Superior, seran
asistidas por un Secretario de la Universidad; g) Que el articulo 87 del RIC dispone la
aplicacion supletoria a su texto del Reglamento Interno del Consejo Superior de la
Universidad de Buenos Aires; h) Que, en consecuencia, debe dictarse el acto
administrativo, que disponga la asistencia a las Comisiones Permanentes del CER -y
eventualmente de las Especiales- de las Vicerrectorias de esta Escuela; Por ello, y en
uso de las atribuciones que le son propias, el Consejo Resolutivo de la Escuela Superior
de Comercio “Carlos Pellegrini; Resuelve: Articulo 1°: Disponer que las Comisiones
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Permanentes, -y eventualmente las especiales- del CER seran asistidas para su mejor
funcionamiento por las Vicerrectorias de cada turno de esta Escuela. Articulo 2°:
Registrese. Comuniquese al sefior Rector y al Consejo Superior de la Universidad de
Buenos Aires; a las Vicerrectorias; a la Secretaria Académica; a la Direccion General de
Administracion y al Encargado de mantenimiento de la pagina electronica de esta Escuela,
a los fines de su publicacion. Cumplido, archivese, con copia a la Secretaria del C.E.R.™---

Sometido a votacién el Proyecto, acordandose que se realice en general y en
particular en una sola votacidn, resultan SIETE (07) votos por la AFIRMATIVA;
SEIS (06) votos por la NEGATIVA; y NINGUN voto por la ABSTENCION; quedando
por lo tanto APROBADO EL PROYECTO DE RESOLUCION, por MAYORIA SIMPLE.----
Toma la palabra el Consejero Docente Fernando CRETA, quien manifiesta que “los
lineamientos que da el Centro de Estudiantes; los da, precisamente, el Centro de
Estudiantes. Y si el CER tiene una posicion, pues, la tendra. Y si la posicion del
estudiantado es debatir internamente ciertas cuestiones; las aceptamos. Pero en ningln
momento nadie del CER esta sujeto a definir lo que defina el Cecap. El estudiantado tiene
una representacion en esta mesa que es parte del CER. Que después como mecanismo,
cada una de las agrupaciones, o cada uno de los Consejeros, quiera participar de otra
forma, es otra cuestién. Pero quiero aclarar que no es obligacién, ni existe la obligacion (ni
de los docentes, ni de los graduados, ni de los estudiantes) de hacer Asambleas
Estudiantiles o Docentes. Son acuerdos dentro de las Comisiones, donde un pedido
expreso de al menos la mayoria estudiantil de querer hablar de determinado tema de
decision, queremos convocar a los estudiantes y hablarlo con ellos. Pero este Proyecto
que se ha votado, no tiene nada que ver con un tema de decisiébn en materia de politica
educativa; sino que se trata de una cuestién organizativa del mismo CER. Y en ese punto,
Si es necesario separar las cosas, y en ese punto estoy de acuerdo con los dichos del
Rector, cuando dice que no corresponde el uso de la palabra intervenciéon, porque
simplemente se esta poniendo a disposicidn un mecanismo mas. Seria lo mismo que decir,
nombremos tres Secretarios, 0 nombremos un Asesor Pedagogico, que acompafen al
CER. Yo no le veo nada malo a eso. Porque los que decidimos en el CER somos los
Consejeros. Y a mi, ni un Vicerrector, ni un Rector, ni ningin Asesor Pedagdgico, me va a
cambiar la forma de pensar, o de votar. Y creo que mucho menos en el estudiantado.
Ahora, y hace muchos afios”.
Agrega que “la unica promocion que se conformé fue hace quince dias donde en el primer
punto se decidié hacer la Jornada el dieciocho de mayo. Y se cumplié. Y eso fue votado en
la Comision, y se escribié en un papel. Ademas hay un desconocimiento de la minoria
docente que ni sabe lo que se voté en la Comision. Los Consejeros Estudiantiles en la
Comision pidieron una semana mas, que caia el dieciocho, y en la Comision, asi se voto, y
la Jornada se hizo. Realmente, decir que es catastréfico el trabajo de la Comisién, cuando
hace quince dias se reunié por primera vez, y dispuso la realizacion de una Jornada, y
esta se hizo; realmente no le encuentro la légica a ese discurso de hablar de lo catastréfico
del trabajo de la Comisién”. Sefala que lo expuesto, va a quedar asentado en el Acta,
cuando esta quede redactada en el correspondiente Libro, pues, sostiene, es la realidad
de lo que pasé.

Nota de la Secretaria del CER: En este estado; la alocucién del Consejero Creta es
interrumpida por la Consejera Massa -acompafiada por acotaciones de la Consejera
Onaindia-, derivando esto en acaloradas expresiones por parte del Consejero Creta, tales
como: “,sabés lo que pasa? Que cuando se hace, Ustedes lo deshacen. A vos, Graciela,
te encanta hacer eso. Es la eterna discusion basada en la dilacion; en la pérdida de
tiempo”; o ‘realmente escuchar a algunas personas, a veces es perder el tiempo”, o “no
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hay que mentir, porque, a este trabajo le ponemos mucho esfuerzo. Venir todos aca, a las
seis, siete de la mafiana. Es algo que realmente cansa. Cansa venir a reunidn de
Comisiones, venir a todas las Comisiones; trabajar; que salga el Reglamento; que salga el
Reglamento de Convivencia. Salié absolutamente todo del trabajo de las Comisiones. Uno
puede decir que en algunas situaciones hubo o no, desprolijidades administrativas; pero no
se puede negar que salieron absolutamente todas las decisiones. Y no justamente, de esta
Gestién. Y entonces ahora, decir, que los mismos que los que votaron en la Comision
hacer las jornadas del dia lunes, ahora dicen que no lo conocian; eso es algo que
realmente da para pensar para que van a las Comisiones, porque es una falta de respeto a
todos los que fuimos ese dia. Sefiores, cuando nos juntamos se le dio la potestad al
Centro de Estudiantes y a los Consejeros estudiantiles por la mayoria y por la minoria para
gestionar la Jornada. Fueron, la gestionaron, y la hicieron. Entonces no entiendo cémo se
dice que funciona mal la Comision”.

Toma la palabra la Consejera Docente Maria Elvira ONAINDIA, quien sefiala que el
Consejero Creta, tergiversa con sus dichos, la realidad de los hechos, remarcando su
coincidencia, en el sentido de que “efectivamente, no hay que mentir; estamos totalmente
de acuerdo. Porque en definitiva, se esta hablando del Acta, y de si eran Jornadas
Institucionales. Si son Jornadas Institucionales, no son Jornadas Estudiantiles solamente.
Eso digo, y eso ratifico. En ese contexto se voto aca en el CER. Que también esta el Acta
al respecto. Basta mirar el Acta. Miremos el Acta, asi ho estamos pensando quién dice la
verdad, y quién miente. Objetivemos y miremos el Acta. Y ya esta. Porque si no, parece
que fuera mentira, lo que es verdad”.
Toma la palabra el Consejero Graduado Ignacio IBANEZ, quien sefiala que la Comision
votd la realizacion de Jornadas Institucionales, con discusion interna a cada Claustro,
como una cuestion previa. Coincide con el Consejero Creta, en el hecho que tal decision,
se escribié en un papel, para ser luego volcado en el Libro de Actas “pero el tema es que
es papel, sigue en el mas absoluto desconocimiento para el conjunto de esta Comunidad
Educativa; para este CER, y para el sefior Rector”.
Agrega que “lo que paso el lunes es que efectivamente no existié ningun tipo de Jornada.
Pero eso, es, en primer lugar, y en gran parte, una responsabilidad del CER, porque no
pudo discutir, porque no se elevé la Resolucién de la Comision; y después también le
compete a la propia conduccion del Centro de Estudiantes, que no se encargé de
desarrollar unas Jornadas, sino que hablé con el Rector, de hacer algo el lunes, y se lo
comunicé al resto de los estudiantes el dia anterior, domingo. En todo caso, eso lo
discutira el Claustro Estudiantil”.
Toma la palabra la Consejera Docente Graciela MASSA, quien reafirma el hecho que
no se trataron de Jornadas Institucionales, pues, sostiene, que ese tipo de Jornadas, se
comunican, precisamente, de manera institucional.

Punto 04 del Orden del Dia: Punto incorporado a pedido de la representacién por la
minoria docente. Situacidn Institucional: Tratamiento de los siguientes temas: a.
Direccion de Planeamiento Educativo.

Nota de la Secretaria del CER: Previo al tratamiento del apartado a) del Punto N° 04 del
Orden del dia de la presente Sesién; toma el uso de la palabra el Consejero Docente
Roberto RODRIGUEZ, manifestando que “el presente tema fue votado en contra en la
Sesién Ordinaria del mes de Marzo; por lo que no puede volver a incorporarse un tema
sobre el que se resolvid su rechazo”; cuestion esta que es contra argumentada por la
Consejera Docente Maria Elvira ONAINDIA; destacando que “el rechazo a la Direccion
de Planeamiento Educativo para el caso de que el sefior Rector efectivamente lo
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implementase a través de una Resolucion -cosa que finalmente el sefior Rector hizo- fue
efectivamente votado, y resuelto en aquella Sesién. Eso es inequivoco. La minoria
docente, por su parte, solicitd -a los fines de poder luego expedirse-, copia de la
Resolucion -que es lo que nos remitié el sefior Rector como documentacién adjunta a esta
Sesién-. Entendemos que con independencia al rechazo efectuado a propuesta de la
mayoria docente en la Sesion Ordinaria del mes de Marzo, es funcién del CER
(establecida en la reglamentacion vigente) establecer los lineamientos del Proyecto
Pedagdgico Institucional. Por ello sostenemos, que ya, que ha sido creada la Direccion de
Planeamiento Educativa, y al margen del rechazo de este Cuerpo a su creacién; nosotros
gueremos hablar sobre las funciones de esa Direccidn; y, ya que esta creada, ver si esas
funciones, tienen un correlato directo con las resoluciones que se van tomando, tanto
académica, como pedagégicamente”. Por su parte, el Consejero Creta, manifiesta que
“como nosotros rechazamos la creacion de la Direccién, no podemos ni vamos a debatir; y
eso es lo que esta diciendo el Consejero Rodriguez. Y como lo rechazamos y no estamos
de acuerdo, capaz que tampoco lo respetemos”; afirmaciéon que es contestada por la
Consejera Onaindia con la expresion “ah bueno;, eso es toda una declaracion de
principios”; siendo por su parte respondido por el Consejero Creta con un “sin dudas”.------

jo de Escuela Resolutivo

Aclarado el punto, toma la palabra la Consejera Docente Maria Elvira ONAINDIA,
sefialando a manera de introduccién que, conforme la Resolucién mediante la que fue
creada, la Direccion de Planeamiento Educativa (en adelante DPE) estd concebida como
una Asesoria, pero “claramente, puede tener funciones que sean de implementacion
ejecutivas”. En tal sentido, pregunta al sefior Rector, “ cual sera el valor que tendra la
DPE, en cuestiones donde se ha pedido su intervencion directa -junto a la de la Asesoria
Pedagdgica- en designaciones que remiten a cuestiones estrictamente académicas y
pedagdgicas?” y mas concretamente “;en que decisiones de designaciones en que se
haya solicitado la intervencion de este Asesoramiento o esta funcién ejecutiva, tuvo
verdadero impacto en las Resoluciones tomadas al respecto por el Rector?”.------------------
Toma la palabra el sefior RECTOR de esta Escuela, quien responde: “de asesoramiento
del Rector”.
Toma la palabra la Consejera Docente Maria Elvira ONAINDIA, quien pregunta al sefior
Rector: “4y concretamente, en la designacion de Historia?”.
Toma la palabra el sefior RECTOR de esta Escuela, quien responde: “de asesoramiento
del Rector”.
Toma la palabra la Consejera Docente Maria Elvira ONAINDIA, quien pregunta al sefior
Rector: “;y ahi decidiste diferente de lo que decian la DPE y también la Asesoria, o fue en
idéntico sentido tu Resolucién?”.
Toma la palabra el sefior RECTOR de esta Escuela, quien responde: “tomé en cuenta lo
que dijeron, pero tomé en cuenta la Resolucion N° 3103. Yo no puedo por un
Asesoramiento de una persona de la Escuela, cambiar una Resoluciéon aprobada por
Consejo Superior”.
Toma la palabra la Consejera Docente Maria Elvira ONAINDIA, quien pregunta al sefior
Rector: “4y las resoluciones que no fueron a instancias de la 3103, van a ser revisadas?”.-

Toma la palabra el sefior RECTOR de esta Escuela, quien responde: “yo voy a revisar
toda designacién que no tenga que ver con la reglamentacion vigente”. -
Toma la palabra la Consejera Docente Maria Elvira ONAINDIA, quien pregunta al sefior
Rector: “¢por ejemplo las designaciones que no fueron realizadas al amparo de la
Resolucion N° 3103 en el Departamento de Contabilidad, van a ser revisadas?”.---------------
Toma la palabra el sefior RECTOR de esta Escuela, quien responde: “estoy revisando
esa; estoy revisando una de Rectoria también; y también una del Departamento de
Filosofia; que fueron realizadas sin Resolucion N° 3103”.
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Toma la palabra la Consejera Docente Maria Elvira ONAINDIA, quien, en virtud de las
respuestas a las preguntas formuladas, y manifestando que es funcion del CER establecer
los lineamientos del Proyecto Pedagdgico Institucional, solicita pedido de informe al sefior
Rector, “a fin de que informe los fundamentos pedagdgicos institucionales utilizados, -pero
no tan genéricos como la aplicacion de la Resolucion N° 3103, porque toda Resolucion
para se aplicada, previamente debe ser interpretada- de las Resoluciones de designacion;
desde el comienzo de la actual gestion, indicando también cudl sera el criterio a aplicarse,
en aquellas designaciones a revisar, conforme lo recién expresado por el sefior Rector.-----
Toma la palabra el Consejero Graduado Ignacio IBANEZ, quien, adhiere al pedido de
informes de la Consejera Onaindia.
Asimismo, indica que en el texto de la Resolucion mediante la que se crea la DPE, se
manifiesta la necesidad de su creacion. En tal sentido, “y entendiendo entonces que el
sefior Rector considera necesaria su creacion; pregunto: ¢esta necesidad, surge de una
reflexion personal; surge en un balance colectivo; surge de una evaluacion que se ha
hecho con el resto de los Docentes y Estudiantes del Colegio?; ¢ de qué se desprende esa
necesidad? Para nosotros, esta designacion, es un cargo que se metié por la ventana; que
estd demostrado no solo por la desprolijidad con la que se llevé adelante; sino que lo
demuestra la propia Resolucién; que ni siquiera puede decir, claramente, cuanto va a
cobrar la Directora, por ejemplo, pues dice xx horas. Esta es una desprolijidad mas que se
suma a la designacién de los Vicerrectores que ya mencioné; pero que deja en evidencia,
que todos ellos, entran claramente en el rango de cargos politicos que ha administrado
esta nueva gestion”.
Agrega que “me gustaria saber —esto también podria canalizarse a través de un pedido de
informes- cual es el cargo de Filosofia que entré por fuera de la 3103”.
Toma la palabra el sefior RECTOR de esta Escuela, quien responde que se trata de una
Ayudantia de Clases de Trabajos Practicos, que no debié ser nombrada como una
Ayudantia; sino, convertida en horas cétedras; o “haber llamado a Ayudante de Filosofia
por 3103”.

Toma la palabra la Consejera Docente Maria Elvira ONAINDIA, quien, dirigiéndose al
sefior Rector manifiesta que “si vos te referis a la designacion de Maria Rosa; esa fue
llamada por 3103".
Toma la palabra el sefior RECTOR de esta Escuela, quien responde: “no, no. Quiero
decir una cosa. La Resolucion N° 3103, establece Ordenes de Mérito para Profesores;
Ayudantes de Clases Practicas, y Docentes Auxiliares Preceptores. En un cargo de
Ayudante de Clases Practicas, uno no puede utilizar un listado, que no sea, el de Ayudante
de Clases Practicas” (Nota de la Secretaria del CER: El sefior Rector es interrumpido por
la Consejera Docente Maria Elvira Onaindia, quien manifiesta “esa es tu interpretacion
personal). “Ergo, yo ya hablé con la Directora del Departamento, firme la Resolucién, y
vamos a modificar, seguramente esa designacién; por horas catedra; adaptandolo al
llamado de la 3103. Pero en ese caso, la Jefa de Departamento, me reconocié que ella
desconocia esta diferencia respecto de la Ayudantia de las Clases Practicas. Pero eso, si
me pidieron el informe, yo lo voy a tener que incluir”.
Toma la palabra la Consejera Docente Maria Elvira ONAINDIA, quien, dirigiéndose al
sefior Rector manifiesta que” lo que sucede es que, como yo dije recién la 3103, tiene otra
interpretacion. Es decir, ¢cudl es la interpretaciéon de la 3103? Porque sino, parece que la
Directora de Departamento hubiese actuado confusamente, desconociendo el tema. No,
no. La Directora de Departamento consult, socializo; llamé a la 3103; lo puso a
consideracioén de todos los profesores del Departamento. Incluso estda aca como asistente,
una profesora, que es del Departamento, que puede aseverar lo que estoy diciendo”.--------
Toma la palabra el sefior RECTOR de esta Escuela, quien responde que “pero lo que
hubo fue un error administrativo. En todo caso, en nuestro Listado de Ayudante de Clases
Practicas”.
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Toma la palabra la Consejera Docente Maria Elvira ONAINDIA, quien, manifiesta que
“el error no es de la Directora del Departamento, que no solamente transparento, sino que
exagero la transparencia, si es que cabe el término”.
Toma la palabra el Consejero Docente Fernando CRETA, quien manifiesta no coincidir
con las apreciaciones de la Consejera Onaindia, indicando que “el gremio Ctera, ni bien se
supo de la Resolucién, y cuando todavia no estaba firmada la designacion de Maria Rosa;
dado que habia tomado licencia; repito, licencia, en otras horas que no tenian nada que
ver con ese Departamento, sino con Problematicas Contemporaneas (...).

Nota de la Secretaria del CER: En esta instancia, el Consejero Docente Fernando
Creta, es interrumpido en el uso de la palabra por la Consejera Docente Onaindia quien
manifiesta que “Problematica Contemporanea forma parte de su mismo Departamento’,
siendo respondido por el Consejero Creta con un “no, no Filosofia ;qué hacia?”; cuestion
que es contestada por la Consejera Onaindia con un” Filosofia; Sociologia. Estas
diciendo una cosa que no es cierta. Sociologia forma parte del Departamento de
Humanidades”. El Consejero Creta manifiesta que “dejame terminar. Si me equivoco,
después deci lo que consideres”; a lo que la Consejera Onaindia, responde “bueno, dale,
te dejo terminar, equivocadamente, segui, segui”.-

Contintla con el uso de la palabra el Consejero Docente Fernando CRETA, quien
manifiesta que “bueno, equivocadamente, voy a decir, entonces, se tomo6 una decision,
donde, de forma persona, y sin Resolucién; la profesora, opt6 por licenciar, o renunciar en
unos horas de otra materia -si querés asi, Elvira-, para tomar ese cargo. Eso fue previo, a
la asuncién de ese cargo. Y gremialmente, se le plante6 al sefior Rector, que si una
persona, habia pedido licencias sus horas, tenia toda la libertad; pero que la asignacion de
esa hora de Ayudantia, estaba equivocada. Porque para haber Ayudantes, tiene que
haber, 3103. Esa situacion traia dos problemas. El primero era que la profesora -si sabia o
no sabia, si fue de buena o mala fe, todo puede ser, y no voy a hablar de Maria Rosa, y no
lo juzgo porque no lo se-, toma licencia para agarrar ese cargo. La Jefa de Departamento
lo sabia, y fue anunciado por nosotros al sefior Rector. Porque se lo dijimos antes. Le
dijimos que nosotros entendiamos que esas horas que tenian de Ayudantes, tenian que ir
por Ayudantes. Que agarraran una Grilla de 3103 de Ayudante, y se nombrara de
Ayudante. La buena o mala fe, la quiero dejar de lado. Yo lo que pido, es lo que piden
Ustedes, o sea la solucion al tema; que es ajustarnos a la normativa. Porque después se
reclama la misma vara para otros casos. Lo que si me consta es que la profesora
Frydman; sabia que nosotros habiamos hablado el tema con el Rector, y que la profesora
estaba mal nombrada. El Rector, nos dio a nosotros la misma explicacién que esta dando
ahora; diciéndonos que una de las salidas, era acordar que sean horas cétedra del
Departamento. Y eso cambia la situacion, porque cambiar esas horas catedra al
Departamento, hace que entres en la 3103 de Profesores. Pero esa es también una
decision politica y académica que la baraja el Rector, con la Jefa del Departamento.
Podemos estar en desacuerdo 0 no, porque para nosotros tal vez no tienen que haber
tantas horas, pero vera el sefior Rector, y designara él. Pero lo que no caben dudas, es
gue hoy, esa situacién es andémala, y que todos estamos esperando que sea arreglada o
saneada. ¢ Pero decir que la profesora no lo sabia? Si lo sabia. De buena o mala fe, yo no
me voy a meter, porque no puedo saberlo, pero que sabia, lo sabia. Sabia que esa
Resolucion estaba mal. ¢Por qué? Pero también perdimos una solucién a la situacién que
esta atravesando Maria Rosa. A pesar de que muchas veces se quiera dar un significado
politico, y estratégico y de pelea, cada vez que se nombra a alguien. Tratemos de
solucionarlo. Pero tratemos también de que no se sigan diciendo cosas erréneas cuando
pasan en otros Departamentos, como el de Contabilidad, que ya lo he repetido mas de una
vez. Por lo tanto creo que seria bueno que el tratamiento sea igual para todos, y por
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ejemplo, no se acuse por mail, cuando no saben ni siquiera la realidad, porque, yo no vi a
nadie de mi gremio decir que habia un fioqui en el Departamento de Filosofia, sino que
hubo un mail, diciendo que se arregle el problema de Filosofia. Me parece que ahi esta la
diferencia de cémo a veces tratamos los temas”.

Siendo las 11:30 horas, y contando con la debida autorizacion de todos los
integrantes del CER, se retiran del recinto de deliberaciones la Consejera Docente
Claudia PLONCZYK, y el Consejero Docente Roberto RODRIGUEZ.

Toma la palabra la Consejera Docente Maria Elvira ONAINDIA, quien, dirigiéndose al
Consejero Docente Creta manifiesta que “vos no tenés memoria de los mails de Ctera,
donde si, se nombra a personas, y donde si se ha descalificado, agraviado e injuriado. No
se puede decir lo que dijiste. En segundo lugar, vos sabés que lo de SIC, fue fuera de la
3103".

Nota de la Secretaria del CER: En esta instancia, la Consejera Docente Maria Elvira
Onaindia, es interrumpido en el uso de la palabra por el Consejero Docente Creta quien
manifiesta que “no, ese asi. Sabés quién compensé ese cargo. Vos (se dirige a la
Consejera Docente Fernanda Gregotti). Ese mismo cargo era el de Marta Lépez y lo
compensaste vos”. La Consejera Gregotti manifiesta: “iYo?, jQué tengo que ver con SIC
yo!l”. La Consejera Onaindia manifiesta:” jOtra vez!”. A partir de este momento, se entabla
una discusion entre la Consejera Gregotti, y el Consejero Creta; con acotaciones e
intervenciones de la Consejera Onaindia, en apoyo de la Consejera Gregotti, cuyos
términos se encuentran a disposicion en el archivo de audio de la presente Sesion, que
obran en la Secretaria del CER.

Continta con el uso de la palabra la Consejera Docente Maria Elvira ONAINDIA,
quien, manifiesta que no puede ser que siga interpelandose a la Consejera Gregotti, por un
cargo a la que se presento, indicando que es la segunda instancia en que la interpelan
(Nota de la Secretaria del CER: Hace referencia a un didlogo en similar sentido
mantenido entre el Consejero Creta y la Consejera Gregotti, en la Sesion Ordinaria del
mes de Marzo).----

En segundo lugar, manifiesta que “la persona que estaba como Ayudante, o cargo de las
Olimpiadas, entre otras funcion; renuncia; la especificidad de la profesora Maria Rosa
Lorenzo; su formacién académica, es de Filosofia. Entonces, por una cuestion de buena
fe; de exceso de buena fe, no iba a presentarse a unas horas en las que habia
incompatibilidad. Sin saber, si iba a ser designada, primero, se puso en condiciones, y
renuncio, con lo cual de ninguna manera es aceptable eso de que digan <de buena fe o de
mala fe>. Y la Directora del Departamento, sobradamente actu6 de buena fe; lo socializ6 al
Departamento; hizo una Resolucién donde explicaba las funciones -porque las funciones
que tenia era docente; y eso se sabia-. Tenia funciones docentes. Por lo tanto, la
interpretacion de la 3103, tiene que ver también en donde encuadra esta convocatoria; ¢en
la convocatoria de una Ayudante, que puede ser de cualquier disciplina? ¢en la
convocatoria de un docente, que requiere una especificidad en el titulo? Es un buen
momento para explicar porque la 3103, tiene tantas deficiencias que coloca al Jefe del
Departamento -aunque lo hacen rigurosamente de buena fe- en un mero lugar
administrativo. Yo suponia que estas instancias, tenian que ver con que las designaciones
tuvieran que ver con criterios académicos y no con meros actos administrativos. Entonces,
gue el Rector sostenga que la Profesora Frydman reconocié que se habia equivocado; no
es asi; lo que le explicé al Rector, cuando tuvo la reunién, es que entendié esa funcion,
como una funcién docente, y que para transparentar, no solamente dio el tiempo, sino que
comunicé a todo el Departamento y la sometié a la 3103. Porque si no, da la sensacién
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que hay cosas digitadas, cuando en realidad, nada mas lejano a que se haya digitado,
independientemente de la capacidad que tienen, todos los designados”. -
Toma la palabra el sefior RECTOR de esta Escuela, quien manifiesta que “yo voy a ser
concreto. Esta firmada la Resolucion de la designacion de Maria Rosa Lorenzo. Entonces,
son cinco minutos para decir que yo soy cercano al diablo; y yo me tomo cinco minutos,
para firmar una Resolucién donde el Rector afirma (...)".

Nota de la Secretaria del CER: En esta instancia, el sefior Rector, es interrumpido en el
uso de la palabra por la Consejera Docente Maria Elvira Onaindia quien le dice “ay, que
infantil que sos”; a lo que el sefior Rector responde “no, porque si no, es una diatriba
politica, y yo también hablo por mis actos. Hay una Resolucion firmada, nombrandola y
hablandola con la Jefa de Departamento. El posicionamiento politico, estd en la
Resolucion que firmé”. La Consejera Docente Onaindia manifiesta que “el
posicionamiento politico también esta en como estas explicando de la manera que se hizo;
en un 6rgano de representacion colectivo”; a lo que el sefior Rector responde “si, pero
que la profesora esta a cargo de las horas también lo es”. La Consejera Docente
Onaindia manifiesta que “que esta y que tiene que estar a cargo de las horas, no tenemos
dudas. Por merecimiento tiene que estar a cargo de las horas, y por transparencia del
procedimiento”.

Punto 04 del Orden del Dia: Punto incorporado a pedido de la representacion por la
minoria docente. Situacion Institucional: Tratamiento de los siguientes temas: b.
Designacién de los Vicerrectores: sus funciones y su relacion con la Carrera
Docente.

Toma la palabra la Consejera Docente Maria Elvira ONAINDIA, quien, manifiesta que el
primer Proyecto de Carrera Docente que la representacion a la que pertenece presentd en
el Consejo Superior, data del afio 2005, y que tal Proyecto preveia el ingreso a la Carrera
por Concurso, y que luego se fuera validando a partir de instancias que tenian que ver,
precisamente con la Carrera Docente. Manifiesta que “nosotros entendemos que dentro de
la Carrera Docente, estan también los Vicerrectores. Entonces, lo que queremos preguntar
al sefior Rector, es como entiende él la funcion de los Vicerrectores, en su relacion con la
Carrera Docente”.
Toma la palabra el sefior RECTOR de esta Escuela, quien responde que las funciones
estan establecidas en el Reglamento General de Escuelas Medias, y son las de
acompafiar en el equipo de Conduccién al sefior Rector, desempefiando las funciones,
tanto académicas, como administrativas, en cada uno de los turnos.
Respecto de la relacion con la Carrera Docente, manifiesta que después de varios afios,
los actuales Vicerrectores, acceden a tales cargos, luego de ser Jefes de Departamento, lo
cual implica respetar a aquellas personas que van pasando por diferentes cargos de
gestion.
Manifiesta haberse reunido con los dos gremios con representacion en la Escuela,
manifestandole que su voluntad es la que “en un afo, podamos estar discutiendo carrera
docente, aunque, para ser sincero, ese tema, esta un poco parado actualmente, siendo
gue esta mucho mas arriba el tema de la paritaria docente. Pero la idea es poder discutir,
aca y en el Rectorado -porque no depende solamente del Pellegrini-, el tema de Carrera
Docente; también en el medio esté la aprobacion del Convenio Colectivo; que discutir una
Carrera Docente, sin los parametros del Convenio Colectivo, seria insuficiente. Y respecto
de ese punto, es lo que tengo para opinar”.
Toma la palabra la Consejera Docente Graciela MASSA, quien, en primer lugar,
manifiesta que, efectivamente, dos de los tres Vicerrectores, son Jefes de Departamento,
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pero sostiene que no puede afirmarse que los Vicerrectores hayan asumidos por haberse
efectuado una evaluacion de Carrera Docente.
Sostiene que ninguno de los tres Vicerrectores tiene formacion docente, destacando
ademés que ninguno de los tres son Jefes de Departamento que tengan una mayor
antigiiedad dentro de la ndémina de Jefes de Departamento; concluyendo que
“evidentemente hubo un criterio personal, o politico para la eleccién de los Vicerrectores,
pero no de Carrera Docente”.
Toma la palabra el Consejero Graduado Ignacio IBANEZ, quien sefiala que
histéricamente, el Claustro de Graduados acompafié al Claustro Docente, en su reclamo
por la Carrera Docente; al tiempo que manifiesta el rechazo de la designacion de los tres
actuales Vicerrectores, por parte del Claustro al que pertenece; por no respetar los criterios
de Carrera Docente, y por “responder a arbitrariedades politicas del nuevo Rector del
Colegio”.
Por otra parte sostiene que “saludamos la preocupacion por la falta del Convenio Colectivo
de Trabajo para los Docentes Universitarios, por parte del Rector, y lo invitamos a
movilizarse junto con la gremial docente al Consejo Superior para exigirlo”.
Toma la palabra el Consejero Docente Fernando CRETA, quien manifiesta que todos
los cargos de este tipo que tuvo la Escuela, desde su creacion, fueron siempre cargos
ejecutivos politicos, siempre elegidos por alguien, siendo que hoy, los Vicerrectores, son
elegidos por el sefior Rector, conforme a la normativa, sefialando que la discusion sobre si
esos cargos tienen que pertenecer a Carrera Docente, -incluyendo al Rector, y no solo a
los Vicerrectores- es una discusion que bien puede darse. Reitera que “respecto de la
discusién sobre si tienen formacién docente o no, la verdad es que los tres Vicerrectores,
tienen veinte, o treinta afios, en la Escuela, siendo docentes, y ademas siendo participes
de la comunidad; siendo Consejeros, profesores titulares, etc. Entonces yo quisiera saber
quién esta en condiciones, y porque en todo caso opinan de tal o cual manera para decir
que una persona esta mas 0 menos capacitada que otra. En ese sentido, yo podria decir
que esa discusion académica no se planteaba con los que estaban hace unos meses, en
la gestion anterior, en las Vicerrectorias, a pesar que tenian similares situaciones a los
actuales Vicerrectores. Hoy en este CER, me acabo de enterar, que la discusion es
académica, cuando todos sabemos que es politica”.
Finaliza agregando que, “de lo que si estamos seguros es que la discusion de la Carrera
Docente la vamos a dar, sin dudas, con el Convenio Colectivo de Trabajo”.
Toma la palabra la Consejera Docente Maria Elvira ONAINDIA, quien, en primer lugar,
sostiene que su representacion en el CER, como la representacion gremial a la que
pertenecen siempre defendié el trayecto académico y docente para una funcién como la de
Vicerrector.
En relacion a manifestaciones del Consejero preopinante, afirma que tanto el profesor
Bossi como la profesora Perla Faraoni “tienen una formacién docente inequivoca y
objetivable”.
En tal sentido, agrega al pedido de informe antes efectuado, la incorporacién de los
Curriculums Vitae de los Vicerrectores, (que, manifiesta, no se encuentran publicados en
la pagina electronica de la Escuela, como debiera hacerse, en atencion a la funcién publica
de aquellos funcionarios); de manera de poder efectuar el correspondiente andlisis de los
mismos y saber los fundamentos utilizados para los referidos nombramientos; a los efectos
de hacer las interpelaciones que correspondan; todo ello -remarca- en virtud de una de las
funciones del CER, cual es la de velar por el cumplimiento de la Carrera Docente.------------
Vinculado a otra de las manifestaciones efectuadas por el Consejero preopinante, en
relacion a las Jefaturas de Departamento, sefiala que “ocurrié un hecho muy grave, que
tiene que ver con la eleccion realizada para Jefe de Departamento del Departamento
Contable, y que es que respecto de los Jefes de Departamento -que sus horas son
electivas, y que son ademas interinas- pidieron una licencia, y la licencia se otorgo,
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-desconociendo al amparo de qué reglamentacién, porque se les dio a unos lo que se les
nego a otros- y una de las docentes que se iba a postular como Jefa de Departamento,
cuando le pidi6 al Rector precision respecto de (la irregularidad es concreta, y es que se
otorga una licencia para un cargo que va a durar muchisimo menos que aquél cargo de
gestion, que tedricamente va a durar cuatro afios, y en Diciembre, o en Noviembre hay
elecciones) al amparo de que condiciones van a ser las designaciones, desde el Rector le
contestan como hay un proyecto pendiente, va a ser ese proyecto. Y fue utilizado ademas,
para una catarata de agravios, injurias, descalificaciones e intimidaciones a una docente
de la casa, a través de un correo que fue copiado a todo el Departamento”.
Continua diciendo que “la otra cuestion, doblemente grave, que se aglutina en el acto
eleccionario de anteayer, pero que remite a un montén de otras cuestiones, es que
también estaba como autoridad de Mesa, un preceptor de la Casa, que esta siendo
sindicado por estudiantes, por conductas indebidas”.
“Hay normas que remiten a la Convencién Internacional de Derechos del Nifio, que
permiten que uno actie de oficio, No tiene nada que ver con los derechos laborales y las
garantias del trabajador. Lo que esta por encima de cualquier cosa, es el interés superior
del niflo. Si yo tengo, siquiera la sospecha (porque uno, solo puede tener la sospecha
hasta tanto se tramite el correspondiente expediente administrativo, y eventualmente el
judicial), tengo que tomar, en el mientras tanto, alguna medida precautoria, que ponga en
resguardo al menor. Y en este sentido, nos alarma que no se haya tomado ninguna
medida, y que esta persona, esté dentro de la Institucion. Entonces, agregamos al informe,
el pedido, respecto de cudles son las medidas que ha tomado la Escuela al respecto”.-------
Toma la palabra la Consejera Docente Graciela MASSA, quien, manifiesta que “es
gravisimo tener en la escuela a una nifia en una situacion de vulnerabilidad, que llora, y no
quiere venir a la Escuela, porque tiene miedo. Nosotros, como Consejo, no podemos
dejarlo pasar, porque el primer deber que tiene una Escuela, es proteger al nifio. Que
resguarden todos los derechos laborales del actor que esté involucrado en esto, pero
minimamente, hoy, yo no me quiero ir, sin saber, si se inici6 0 se puso en marcha la
investigacion sumaria, que es la Gnica manera de poder saber, internamente qué es lo que
paso, Hubo un informe gestado desde el Departamento de Orientacion al Estudiante.--------

Nota de la Secretaria del CER: En esta instancia, el sefior Rector, aclara y deja
constancia, “ya que no se dice” que ese informe fu solicitado por el Rector”.

Contintla con el uso de la palabra la Consejera Docente Graciela MASSA, quien,
manifiesta que “si es verdad pedido por el Rector. La responsable de la redaccion de ese
informe, junto con el equipo que intervino en el trabajo de esa division, tanto la tutora como
la psicologa interviniente, para poder elaborar el informe, tuvo que tener varias entrevistas
con la nifla. Y en el mientras tanto, la Escuela no puede no darle la seguridad que
corresponde. Ademas, quiero aclarar que la profesional del DOE que elabor6 el informe,
fue interceptada en la vereda, por algunos miembros de la Comunidad Educativa,
increpandole qué tipo de informe estaba haciendo, para ver qué escribia. Entonces, a
veinte dias; un mes de acontecido el hecho, queremos saber, cudl es el estado de la
investigacion, y qué medidas se tomaron, en relacion a este empleado de la Escuela.--------
Toma la palabra el Consejero Graduado Ignacio IBANEZ, quien manifiesta tener
entendido, que respecto de la situacion en tratamiento, el sefior Rector, tuvo reuniones con
los Docentes, con los Estudiantes; incluso con la Comision de Género del Centro de
Estudiantes; pero también manifiesta tener entendido que existi6 una reunién entre el
Vicerrector del Turno Marfiana, con la Comisién de Género, donde el Vicerrector manifestd
que estaba en una situacibn muy complicada “porque él es muy amigo del adulto
involucrado”.
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Toma la palabra el sefior RECTOR de esta Escuela, quien aclara que “no fue el
Vicerrector de la Mafiana, y tampoco dijo eso. Entonces, no involucremos a personas que
no son, ni tampoco pongamos en boca de personas, cosas que no dijeron”.---------------------
Toma la palabra el Consejero Graduado Ignacio IBANEZ, quien responde “bueno, esta
bien, no fue Massafra; fue Maury”.
Toma la palabra el sefior RECTOR de esta Escuela, quien agrega “pero no dijo eso”.-----
Toma la palabra el Consejero Graduado Ignacio IBANEZ, quien responde “bueno, pero
lo concreto es que hay denuncia por una situacion muy compleja, y frente a eso, y
movilizaciones mediante, y a mas de un mes, en el dia de ayer esa persona estaba
oficiando de fiscal en una eleccidn; en la Sala de Preceptores; adentro del Colegio. No se
ha iniciado ninguna actuacion; no hay ningan posicionamiento concreto del sefior Rector,
lo cual, me parece todo, de suma gravedad”.
Toma la palabra el Consejero Docente Fernando CRETA, quien en primer lugar,
manifiesta que “nadie va a apanar a nadie que esté sospechado de haber puesto en una
situacion de vulnerabilidad a un menor” para luego preguntar al sefior Rector si existe una
denuncia formal y por escrito del hecho, tanto del alumno como de sus adultos
responsables, aclarando que “de alli podemos saber de qué se trata concretamente el
hecho”.
“Porque hay que ver que reserva le quiso dar la familia al tema, sin perjuicio de que
cualquiera pueda denunciar ante una situacion de vulnerabilidad de un menor. Yo estoy
hablando si existe la denuncia y si se preservo la situacion de reserva, que no es lo mismo,
que hacerlo vox populi, y tratarlo en una Asamblea”.
Toma la palabra el sefior RECTOR de esta Escuela, quien responde que “hay una chica,
que sostiene que sucede algo. A raiz de eso, se convoca a la familia, para hablar con un
mayor responsable. La alumna es convocada luego por el Vicerrector para asistir a la
reunion. Atento a lo sucedido, se acercan también algunos docentes auxiliares del Turno
correspondiente a los que la chica les habia ido a hablar primero. La familia habia pedido
que primero tratemos de contener a la alumna. Se hace un trabajo con la alumna, a través
de los preceptores; de la Tutora; finalmente interviene el DOE. Yo pido que el DOE haga
un escrito, porque la familia no queria presentar un escrito, pues a través de ese escrito,
nosotros podiamos empezar a trabajar diferente. A partir del escrito del DOE, por una
cuestion preventiva -no porque ese escrito defina nada- se separa al trabajador,
preventivamente de las funciones que cumple, en los dos turnos donde se desempefia; se
lo pone en tareas donde tenga el menor contacto posible con alumnos, a raiz de alguna
resolucion del area legal de la Escuela. No hay una nota o carta presentada por parte de la
familia, pero, sin embargo, nosotros, con el informe del DOE, entendemos que tenemos
que empezar a trabajar. En el informe del DOE se sindican algunas cuestiones de las que
hablaba la Consejera Massa, en el sentido de que algunos docentes se acercaron a
hablar, lo cual también reviste algo de gravedad. El informe del DOE no da opinién, pero
relata algunas intervenciones que podrian no haber ocurrido; que no entiende que paso.
Asi que yo le pedi al abogado, que el viernes, ya con el informe del DOE, tenga un informe
realizado y un protocolo de seguimiento de la situacion. Estamos constantemente
comunicados con la familia, directamente en la cabeza del Vicerrector, porque la familia se
acercé a hablar directamente con el Vicerrector. Para la proxima Sesion puede haber un
detalle mayor, con los avances del caso”. -
Toma la palabra la Consejera Docente Maria Elvira ONAINDIA, quien, manifiesta que
“‘mas que pedido de informes, exigimos que se tome alguna medida en prevencion del
menor; porque sino, un pedido de informes parece una cosa muy licuada”.
Toma la palabra el sefior RECTOR de esta Escuela, quien responde en relacién a otra
afirmacion efectuada por la Consejera Onaindia, en su intervencion anterior, manifiesta
que “respecto del tema del Departamento de Sistemas Contable y Administrativos, hay una
nota de una docente, que después responde otra docente. A mi me presentaron una nota
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por Mesa de Entradas que me lleg6 ayer. Yo también tuve un intercambio con la docente,
por poner en tela de juicio la transparencia de la eleccién, y eso tampoco, contribuye, a
una Escuela. Porque poner en duda, eso no contribuye. La profesora me decia que yo le
diga por qué votaron”.
Toma la palabra la Consejera Docente Maria Elvira ONAINDIA, quien, afirma que “no te
dijo eso. Y esa afirmacion, es directamente falsa”.
Toma la palabra el Consejero Docente Fernando CRETA, quien solicita al sefior Rector
le responda la pregunta que le formulara en el sentido de si los padres habian pedido
reserva del caso.
Toma la palabra el sefior RECTOR de esta Escuela, quien responde que “la verdad es
que en un principio, si, pero después fue la misma menor la que recurrié a diferentes
actores y actrices de la comunidad. Obviamente que vamos a hacer reserva del nombre”.--

Nota de la Secretaria del CER: En esa instancia, y por decision unanime de los
Consejeros presentes, le es concedido por el término de cinco minutos, el uso de la
palabra a la profesora Laura Carboni, (quien se encuentra presente en el reciento de
deliberaciones en caracter de asistente), quien manifiesta que ‘todos aca me conocen, y
no vengo a hablar en nombre de la Comision Interna, ni muchos menos. Nosotros,
efectivamente tuvimos una reunion con el Rector, donde se planted este problema, y lo
gue se respondié en esa reunién, de algiin modo, es lo que expuso el Rector, que es esto
de la separacion. En ese momento, no se dijo lo minimo posible, sino que no iba a tener
ningun tipo de contacto con los estudiantes”. El sefior Rector acota y dice “yo lo que dije
fue, no en funciones frente a alumnos”. Contintia con su alocucién la Profesora Carboni,
manifestando que “por un lado corre lo que es una denuncia por parte de los padres, que
la pueden no solo hacer en la Escuela, sino ademas, pueden hacer la denuncia penal; y
por otro lado son las acciones que la Escuela toma, para proteger a un estudiante, que
aunque no venga nadie a denunciar, vino y dijo, me pasa esto. Y no solo dijo, me pasa
esto, sino que encima, viene a la Escuela, y se cruza con la misma persona, que fue,
precisamente el que intervino en esa accion. De hecho, no solamente estuvo como fiscal,
sino que yo ayer, me lo cruce en la Regencia, en el Turno Tarde. Entonces, circula por la
Escuela, sin ningun tipo de problema. Yo soy partidaria de que se investigue, porque
entiendo que corresponde. Pero mas alla de que se sustancie o no la investigacion; si es
esta haciendo o no la investigacion; mientras tanto, para proteger a la estudiante; nosotros
no podemos ponerla en contacto con la misma persona a la que esta denunciando,
Mientras tanto la alumna tiene que estar protegida, Y protegida, significa que no entre en
contacto en un mismo espacio; en una Escuela, en donde los estudiantes, aunque vienen
en el Turno Mafana, se quedan durante todo el dia. Andan por aca porque tienen
Asambleas, Talleres, Comisiones. Entonces, no se puede permitir que un adulto, que se ve
involucrado en un hecho de estas caracteristicas, que puede ser considerado como un
acoso, esté con los estudiantes menores de edad, en un mismo espacio. Salvo que
alguien me quiera decir aca que no se le esta creyendo a la estudiante; que no se le esta
tomando en serio lo que dice, minimizando la cuestién; y entonces aca no ha pasado nada;
como en otras oportunidades”.

Toma la palabra la Consejera Docente Maria Elvira ONAINDIA, quien, recuerda, que
hace unos afios “una menor, se presenté espontaneamente ante la Justicia, denunciando
una situacién de abuso por parte de su padre, sin preguntar nada, se tomé una medida
precautoria. Y de hecho no se ha hecho nada, porque el adulto esta en la Escuela. Y en la
Escuela no hay posibilidades de poner un perimetro, y decirle por aca no podés pasar.------

Nota de la Secretaria del CER: En virtud de lo avanzado de la hora; de que los
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integrantes de la minoria docente deben retirarse para asistir a una Asamblea Docente; y
considerando que uno de los informes a brindar por el sefior Rector, en el Punto N° 05 del
Orden del Dia, consistia en el tratamiento del tema relacionado a la situacion del
denunciado comportamiento indebido por parte de un adulto empleado de la casa respecto
de una menor alumna; el sefior Rector, limita a ese, como Unico informe a brindar;
mientras que la minoria docente limita el tratamiento del Punto N° 04 del Orden del Dia de
la presente Sesion, a los apartados a) y b).

En esta instancia, y previo a la finalizacion de la presente Sesién; toma la palabra el
Consejero Graduado Ignacio IBANEZ, quien, pone a consideracion del Cuerpo la
siguiente MOCION DE DECLARACION:
“Visto el brutal asesinato de la adolescente de 14 afios Chiara Paéz, acaecido en la
localidad de Rufino, provincia de Santa Fe, cuyo cuerpo fuera encontrado el dia 11 de
mayo, enterrado en el patio de la casa que habitaban su novio y la familia de este; y
Considerando a) Que el asesinato de Chiara es un nuevo caso de feminicidio en la
Argentina; b) Que la falta de una cuantificacion de los casos por parte de Organismos
Estatales no permite la certeza de cifras oficiales en relacion a estos crimenes; ¢) Que, sin
embargo; organismos no gubernamentales como La Casa del Encuentro informan que en
nuestro pais, muere una mujer o nifia por dia, victima de la violencia de género; d) Que
Chiara -que conforme las pericias judiciales dadas a conocimiento publico, se encontraba
embarazada al momento de su asesinato - no recibié educacién sexual en su Escuela, por
tratarse de una de las muchas instituciones catélicas que, en Argentina, se niegan a
impartirla; e) Que, por otra parte, tampoco habria podido acceder a métodos de
interrupcion de su embarazo, salvo que lo hiciese en forma clandestina; f) Que resulta
responsabilidad del Estado el aumento en un 15% del embarazo de niflas y adolescentes
en nuestro pais en el Ultimo tiempo; g) Que la enorme indignacidon que generd este
aberrante hecho en la poblacién se expresara en una masiva concentracion en el
Congreso Nacional el dia 3 de junio a las 17 hs bajo la consigna “Ni una menos”; h) Que
en su Sesién Ordinaria del mes de Mayo del corriente afio, este Consejo Resolutivo de
Escuela, entendié imprescindible pronunciarse respecto de estas cuestiones; repudiando
enérgicamente el asesinato de la menor Chiara Paéz, asi como también cualquier hecho
de violencia hacia la mujer; y reclamar justicia para la victima y su familia; i) Que
asimismo, considerd necesario adherir a la convocatoria a la concentracion a realizarse
frente al Congreso Nacional el dia 3 de Junio; asi como también promover el tratamiento
de la tematica de la violencia de género en esta Escuela; j) Por ello, y en uso de las
atribuciones que le son propiasel Consejo Resolutivo de la Escuela Superior de Comercio
“Carlos Pellegrini, Declara: Articulo 1°: Repudiar el asesinato de Chiara Paez, asi como
cualquier otro hecho de violencia hacia la mujer; y reclamar que haya justicia para la
victima y su familia. Articulo 2° Promover que durante la semana del 1 al 5 de Junio, en
todos los cursos de esta Escuela, se trate el tema de violencia de género, en alguno de
sus aspectos. Articulo 3°: Adherir a la convocatoria a la concentracion a realizarse frente
al Congreso Nacional el dia 3 de Junio de 2015; a partir de las 17:00 horas. Articulo 4°:
Promover la participacion de los miembros de esta Comunidad Educativa en la
convocatoria efectuada, justificando las ausencias de alumnos; docentes y No Docentes.
Articulo 5° Registrese. Comuniquese al sefior Rector y al Consejo Superior de la
Universidad de Buenos Aires; a las Vicerrectorias; a la Secretaria Académica; a la
Direccion General de Administracion y al Encargado de mantenimiento de la pagina
electronica de esta Escuela, a los fines de su publicacion. Dese la amplia difusiéon a la
presente Resolucién. Cumplido, archivese, con copia a la Secretaria del C.E.R.”.-------------

Sometida a votacion en general y particular, el Proyecto de Declaracion, resultan
ONCE (11) votos por la AFIRMATIVA; NINGUN voto por la NEGATIVA; y NINGUNA
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ABSTENCION; quedando por lo tanto APROBADA LA DECLARACION, por
UNANIMIDAD DE LOS MIEMBROS PRESNTES, CON MAYORIA CALIFICADA .------------

Siendo las 12:30 horas, y no habiendo otros temas por tratar, el sefior Rector de esta
Escuela levanta la Sesién Ordinaria del dia de la fecha.

AHB
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